ZARZADZENIE NR 20/2011
Wajta Gminy Rybno
z dnia 14 marca 2011 roku

W sprawie : rozpatrzenia protestu z dnia 07.03.2011 r. dotyczqcego wyborow
softysa wsi Tuczki.

Na podstawie § 25 ust. 1i 2 Statutu Sotectwa Tuczki stanowigcego
zatgcznik do Uchwaty Nr 11/35/2002 Rady Gminy Rybno z dnia 16 grudnia
2002 r. ( Dz. Urz. Wojewdodztwa Warminsko-Mazurskiego z 2003 r. Nr 16,
poz. 276 ) zarzadzam, ce nastepuje :

§ 1. Odrzuci¢ protest Pana Stanistawa Kosinskiego z dnia 7 marca
2011 roku dotyczgcy wybordw sottysa wsi Tuczki przeprowadzonych w dniu

1 marca 2011 roku z powoddw okreslonych w zataczniku do niniejszego
zarzadzenia.

§ 2. Zarzgdzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Mirast arbowski




Zatacznik do zarzadzenia Nr 20/2011
Wojta Gminy Rybno
z dnia 14 marca 2011 roku.

UZASADNIENIE

Zgodnie z § 25 ust. 1 Statutu Solectwa Tuczki kazdy mieszkaniec
Sotectwa majacy czynne prawo wyborcze moze w ciaggu 7 dni od dnia wyborow
whnies¢ protest przeciwko wyborom, jezeli naruszone zostaty postanowienia
statutu. Wybory Sottysa Sotectwa Tuczki przeprowadzono w dniu 1 marca
2011 roku. Pan Stanistaw Kosiriski wniost protest w dniu 7 marca 2011 roku
zatem zostat zachowany termin jego wniesienia, a ponadto nie ulega
watpliwosci, iz skarzacy jest mieszkancem Sotectwa posiadajgcym czynne
prawo wyborcze.
W tym stanie rzeczy nalezato rozpatrzy¢ zasadnos$¢ protestu. Skarzgcy
przedstawit trzy zasadnicze zarzuty, tj. :
1/ Nieodpowiedni sposdb wydawania kart do giosowania w przeprowadzonych
turach na wybdr Sottysa.
2/ Niewtasciwy sktad Komisji Skrutacyjnej powodujacy stronniczy sposéb
przeprowadzenia wyboréw
3/ Niezachowanie odpowiednich procedur wyboru Sottysa, w tym zasady
tajnosci
Ponadto w ramach drugiego zarzutu stwierdzi, iz doszto do naruszenia
procedur wyborczych poprzez wynoszenie kart do gtosowania poza lokal
wyborczy oraz udziat w gtosowaniu 0séb niepetnoletnich, ktére nie posiadaty
praw wyborczych.
Nalezato zwazyc, co nastepuje
Zarzut zawarty w protescie moze zosta¢ uwzgledniony wytacznie w przypadku
gdy dotyczy naruszenia zasad ustawowych przeprowadzanych wybordow.
llos¢ kart do gtosowania nie jest objeta regulacjg ustawows ani tez statutowa.



Statut przewiduje jedynie, iz komisja skrutacyjna rozdaje karty do gtosowania,
ktore winny by¢ ostemplowane pieczecig Wojta Gminy wraz z wpisanymi
nazwiskami kandydatow w porzadku alfabetycznym. Oczywiscie z zasad logiki
powinno wynika¢ wydanie tylu kart do gtosowania ile oséb uprawnionych

do gtosowania przebywa w lokalu. Z tresci protokotu komisji skrutacyjne;j
wynika jednak bezspornie , iz w drugiej turze glosowania oddano o 12 glosow
mniej niz w pierwszej turze, a zatem kart do gtosowania wydano mniej. Nie ma
zatem powodu do przyjecia tezy, ze sposob wydawania kart do gtosowania miat
wptyw na wynik wybordw oraz naruszat zasady wynikajgce ze statutu.

Zarzut, iz w komisji wyborczej zasiadat syn kandydatki rowniez nie moze zostaé
uwzgledniony. Statut Sotectwa Tuczki w tresci § 19 ust. 3 zawiera jedynie
ograniczenie cztonkostwa w Komisji Skrutacyjnej wobec osob kandydujgcych
na sottysa lub cztonka rady soteckiej.

O ile zatem mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem, iz uczestnictwo w komisji osoby
bliskiej kandydatki, tj. syna nie byto zbyt racionalnym rozwigzaniem nie mozna
jednoczesnie z tego powodu wywiesc skutku w postaci uniewaznienia
wyboréw.

Odnosnie zarzutow:

1. Nieodpowiedniego sposobu wydawania kart do glosowania osobom
znajdujacym sie w lokalu soteckim

2. Wydawania kart do glosowania osobom niepetnoletnim,
nieuprawnionym do gtosowania | wyboru sottysa

Przeprowadzono czynnosci wyjasniajgce i wystuchano na te okoliczno$c
Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej oraz pracownika Urzedu Gminy Rybno
odpowiedzialnego za obstuge techniczng zebrania wiejskiego. Nie potwierdzili
oni tych zarzutow.

Skariacy nie skonkretyzowat niestety kto jego zdaniem wynosit karty

do glosowania ani tez kto z biorgcych udziat w gtosowaniu nie posiadat praw
wyborczych. Analiza listy obecnodci nie potwierdzita zarzutu czynnego udziatu
w wyborach oséb nieuprawnionych. W tym stanie rzeczy zarzuty te jako

w istocie gotostowne nie mogty zosta¢ uwzglednione.

Zarzut dotyczacy braku uzycia kabin do gtosowania odnosi sie w istocie rzeczy
do zasady tajnoséci glosowania. Gtosowanie tajne przewiduje zarowno ustawa



jak i statut. Istota glosowania tajnego jest umozliwienie glosujgcemu oddania
gtosu w taki sposob aby nikt inny nie wiedziat na kogo gtosujacy oddat gios.
Trudno zaprzeczy¢ twierdzeniu, ze gtosujgcy na zebraniu wiejskim w Tuczkach
w dniu 1 marca 2011 roku nie korzystali z kabin do glosowania. Kabiny te
jednak byty na sali i moiliwos¢ cddania w nich gtoséw ( dokonania stosownego
oznaczenia kart do gtosowania } istniata. W tym stanie rzeczy zapewniono
techniczne mozliwosci oddania gloséw w sposob tajny. Komisja
przeprowadzajaca wybory nie ma jednak mozliwosci skutecznego wptywu

na rzeczywisty sposob oddania gtosu przez wyborce.

Z uwagi na powyzsze rowniez zarzut dotyczacy naruszenia zasady tajnosci
wyboréw uznaé nalezato za niezasadny, a protest w catosci podlega
odrzuceniu.
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