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PIK.271.20.2020 Rybno dn. 18.11.2020 r.
ANA RYBNO

Wwbno, U ibawsk

w/g rozdzielnika
ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: post¢gpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,,Budowa Remizy OSP w Rybnie”

|. Dzialajagc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze dla prowadzonego postgpowania wybrano do realizacji ww. zamoéwienia najkorzystniejszg ofert¢ zlozong przez Wykonawcg:

Zaklad Produkeyjno — Uslugowo — Handlowy ,,STOL-BUD” Zbigniew Witkowski, ul. Lubawska 25, 13-220 Rybno

(Nazwa (imie i nazwisko), siedziba (miejsce zamieszkania), adres wybranego wykonawcy)

Uzasadnienie wyboru:

Dla postgpowania oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamo6wien publicznych, na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w Specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Oferta otrzymala najwyzsza liczb¢ punktéw tj. 100,00 zgodnie
ze wzorami opisanymi w Specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Zbiorcze zestawienie oraz streszczenie i pordwnanie ztozonych ofert

Okres gwarancji:
Sty 5 lat — 40 pkt
Nr Nazwa Wykonawcy/ Oferenta EANIEROVARR et Mln.mz?/ Zaoferowany 4,5 roku — 30 pkt.
kwota brutto cena ocenianej x .. r Razem
oferty | Adres I 60 okres gwarancji 4 lata — 20 pkt.
(@) 3,5 roku — 10 pkt.
3 lata- 0 pkt.
g B L LAt 1 995 619,32 35,78 5 lat 40,00 75,78

Gralewo Stacja, 13-214 Uzdowo

Zaktad Produkcyjno — Ustugowo — Handlowy
L,STOL-BUD” Zbigniew Witkowski 1 189 999,99 60,00 5 lat 40,00 100,00
ul. Lubawska 25, 13-220 Rybno

JL Sp. z 0.0. ul. Forteczna 27,

18-421 Pigtnica Poduchowna 1834 858,47 38,91 5 lat 40,00 78,91

Firma Ogélnobudowlana Krzysztof Getka

87-305 Zbiczno 61A 1 492 081,43 47,85 5 lat 40,00 87.85




Przedsigbiorstwo Budowlane , MAX-BUD”

Sp. z 0.0. ul. Kolejowa 27, 13-100 Nidzica 2 Jepsind L > lat 40,00 75,18

Zaktad Ustugowo — Handlowy ,,BUD-STAL”

ul. Dworcowa 24, 14260 Lubawa 1 746 600,00 40,88 5 lat 40,00 80,88

Ustugi Remontowo — Budowlane
Jarostaw Labicki 1 294 437,86 55,16 5 lat 40,00 95,16
ul. Zajeziorna 64a, 13-220 Rybno

ZAKLAD BUDOWLANO - PRODUKCYINY
~WESTERBUD” Sp. z 0.0. 1 930 000,38 36,99 5 lat 40,00 76,99
ul. Swierkowa 9, 87-300 Brodnica

KSK Budownictwo Krzysztof Kosmider

ul, Wspélna 23, 09-200 Sierpc 1 499 370,00 47,62 5 lat 40,00 87,62

Firma Ogolnobudowlana ,,HART-BUD”
Marek Kowalkowski, 1 245 000,00 57,35 5 lat 40,00 97,35
Hartowiec 113A, 13-220 Rybno

Andrzej Kaminski Ustugi Ogolnobudowlane
i Konserwacja Zabytkow ,,KAMIX” oferta odrzucona
ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dzialdowo

HD INVEST s.c. Dominik Depczynski, Tomasz

Haska, ul. Grudziadzka 71, 14-200 Itawa B e 319 il 0,00 12

14.

Firma Produkcyjno — Handlowo — Ustugowa
L, TRANS-WAP” Gralewo, Janusz Nowakowski, 1 193 825,66 59,81 5 lat 40,00 99,81
Gralewo 56, 13-206 Plosnica

2. Dzialajagc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) ustawy Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym
postepowaniu zostal wykluczony Wykonawca: Andrzej Kaminski Ustugi Ogolnobudowlane i Konserwacja Zabytkow ,KAMIX”
ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dziatldowo.

Uzasadnienie faktyczne:

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy PZP Zamawiajacy wyklucza Wykonawce¢ Andrzej Kaminski Ustugi Ogoélnobudowlane
i Konserwacja Zabytkow ,,KAMIX” ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dziatdowo.
W dniu 26.10.2020 r. Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy PZP wezwal oferenta do zlozenia dokumentow potwierdzajacych spelnienie
warunkow udziatu w postepowaniu, tj. wykazu robét budowlanych wykonanych w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem termin skladania ofert,
a jesdli okres prowadzenia dzielnosci jest krotszy - w tym okresie zrealizowal minimum jedng robote budowlana polegajaca na budowie lub
rozbudowie obiektu o kubaturze co najmniej 1500 m® [definicje zgodne z art.3 pkt 6 ustawy Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r. poz. 1333), -
budynku uzytecznoéci publicznej o wartosci nie mniejszej niz kwota — 800.000,00 ztotych brutto wraz z referencjami potwierdzajacymi, ze robota
zostala wykonana zgodnie z przepisami prawa budowlanego oraz prawidlowo ukonczona.
W dniu 28.10.2020 r. Wykonawca uzupetnit ofert¢ o wykaz robot (zatacznik nr 4 do SIWZ) wraz z referencjami, w ktorych wykazat, ze wykonat
robote pn. ,Poprawa efektywnosci energetycznej budynku SP Kielpiny i SP Stup” o tacznej kubaturze budynkéw 4 000,00 m’, wartosci
wykonanych robot 1 022 390,32 z. W oswiadczeniu Wykonawcy brakuje informacji, czy wykazana robota miata charakter budowy lub
rozbudowy, czy robota stanowila jedno zadanie, czy byta podzielona na dwa zadania. W dokumentach nie ma informacji o zakresie wykonanych




robot, charakterystyce i kubaturze poszczegdlnych budynkéw oraz wartosci wykonanych robot w podziale na zadania. Dlatego w dniu 03.11.2020
r. Zamawiajacy dzialajagc na podstawie art. 26 ust. 4 PZP wezwal Oferenta do wyjasniania i uzupelnienia oferty o brakujgce informacje.
Wykonawca nie udzielil odpowiedzi na postawione pytania, mimo, iz potwierdzit e-mailem otrzymanie pisma.

Zgodnie z art. 3 pkt 6 ustawy Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 tj.) przez budowg nalezy rozumie¢ wykonywanie obiektu
budowlanego w okreslonym miejscu, a takze odbudowe, rozbudowg, nadbudowe obiektu budowlanego. W Swietle powyzszej definicji
Wykonawca nie podat informacji czy wykazana inwestycja ma charakter odbudowy, rozbudowy, nadbudowy obiektu budowlanego.

Wykonawca nie wykazal, ze w skutek wykonanych rob6t budowlanych wchodzacych w zakres przedmiotowego zadania powstanie jakikolwiek
nowy obiekt budowlany, czy tez zwigkszy si¢ juz istniejacy obiekt.

Zgodnie z art. 2 ust. 3 Ustawy o efektywnosci energetycznej z dn. 20.05.2016 r. (Dz. U. z 2020 r. poz 264 t.j.).: ,.efektywnos¢ energetyczna
oznacza stosunek uzyskanej wielkoéci efektu uzytkowego danego obiektu, urzadzenia technicznego lub instalacji, w typowych warunkach ich
uzytkowania lub eksploatacji, do ilo$ci zuzycia energii przez ten obiekt, urzadzenie techniczne lub instalacjg, albo w wyniku wykonanej ustugi
niezbednej do uzyskania tego efektu”.

Dodatkowo zgodnie z Obwieszczeniem Ministra Energii z dn. 23.11.2016 r. w sprawie szczegolowego wykazu przedsigwzigé stuzacych poprawie
efektywnodci energetycznej (M.P. z 2016 r. poz. 1184) poprawa efektywnosci energetycznej zwiazana jest z wykonaniem zupelnie innego zakresu
robdt niz budowa lub rozbudowa, co bylo wymogiem postawionym w tresci warunku.

Nalezy wiec uznaé, iz inwestycja pn.: ,,Poprawa efektywnosci energetycznej budynku SP Kielpiny i SP Stup” nie spelnia wymagan
Zamawiajacego, ktory zadal wykazania si¢ doS§wiadczeniem w zakresie budowy lub rozbudowy.

Wykonawca nie potwierdzil, czy realizowana inwestycja stanowita jedno czy dwa zadania. Zatem w opinii Zamawiajgcego kwota inwestycji
w wysokoséci 1022 390,32 zt wskazana w referencjach odnosi si¢ do robot wykonanych zarowno w budynku SP Kietpiny oraz SP Stup.
Wykonawca nie wykazal, ze warto$¢ robot wykonanych w jednym budynku wynosi nie mniej niz 800 000,00 z1.

Wykonawca podat kubature zrealizowanej inwestycji w wysokosci 4000 m’. Nie ma informacji jak jest kubatura poszczegélnych budynkéow.

Wykonawca nie podat szczegdtowych informacji o wykonanej przez niego inwestycji, natomiast na wezwanie do wyjasnief nie udzielit
odpowiedzi. Zamawiajacy bazowal na dokumentach, ktore zlozyt Oferent. Nalezy tutaj zauwazy¢, iz w interesie samego Wykonawcy jest ztozenie
oferty w taki sposob, aby jej tre$é nie budzita zadnych watpliwosci. Przy czym wazne jest, ze Zamawiajacy za kazdym razem musi bazowac tylko
na podstawie zlozonej oferty, a nie domystow. Zatem ocena bgdzie odnosi¢ si¢ wyltacznie do jej tresci. Natomiast w przypadku gdy oferta budzi
watpliwosci Zamawiajacy moze wezwaé Oferenta do zlozenia wyjasnien. W przypadku braku odpowiedzi na wezwanie do wyjasnief
Zamawiajgcy opera si¢ na dokumentach dotychczas posiadanych.

Na podstawie posiadanych informacji nalezy stwierdzi¢, ze Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku wykonania roboty budowlanej
polegajacej na budowie lub rozbudowie budynku uzytecznosci publicznej o kubaturze 1500m’ o wartosci nie mniejszej niz 800 000,00 zt.

Uzasadnienie prawne:

W tym stanie rzeczy, biorac pod uwage art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy PZP, ktory stanowi, ze: ,,z postgpowania o udzielenie zamowienia
wyklucza si¢ wykonawce, ktory nie wykazal spelniania warunkéw udziatu w postgpowaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacji lub zlozenia
ofert wstepnych albo ofert, lub nie wykazal braku podstaw wykluczenia”, zatem nalezato wykluczy¢ Wykonawce Andrzej Kaminski Ustugi
Ogodlnobudowlane i Konserwacja Zabytkow ,KAMIX” ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dzialdowo, gdyz nie spetnia warunkéw udziatu
w postepowaniu.

3. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) ustawy Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy informuje, ze w wyzej okreslonym
postgpowaniu zostala odrzucona oferta Wykonawcy: Andrzej Kaminski Ustugi Ogoélnobudowlane i Konserwacja Zabytkow , KAMIX™
ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dziatdowo:



1) Na podstawie art. 24 ust. 4 Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy - Andrzej Kaminski Ustugi Ogolnobudowlane i Konserwacja
Zabytkow ,KAMIX” ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dzialdowo

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych: ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli zostala zlozona przez
Wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia lub niezaproszonego do skiadania ofert.”

Uzasadnienie prawne:
Oferta Wykonawcy odrzucona na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Prawo Zamowien Publicznych: ,,ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje
si¢ za odrzucong”.

4. Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 6) Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy informuje o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow
w ramach przedmiotowego post¢powania.

5. Podpisanie umowy na wykonanie wyzej okre$lonego zamowienia mozliwe bedzie po dopetnieniu wszelkich formalnosci,
w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostanie
przestane przy uzyciu S$rodkéw komunikacji elektronicznej, albo 10 dni — jezeli zostalo przestane w inny sposob.
Miejsce i termin podpisania umowy zostang uzgodnione z wylonionym Wykonawca.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajacego, Wykonawcy przystuguja srodki ochrony prawnej (Odwotanie, Skarga do Sadu) wobec czynnosci:
1) wykluczenia wykonawcy z postgpowania o udzielenie zamowienia;
2) odrzucenia oferty wykonawcy
3) wyboru najkorzystniejszej oferty
W pozostalych przypadkach odwotanie nie przystuguje.
Wykonawca moze rowniez w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowa¢ zamawiajgcego o:
1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajacego w niniejszym postgpowaniu, lub
2) zaniechaniu czynnosci, do ktérej zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy, na ktére nie przystluguje w ninigjszym
postgpowaniu odwotanie.

Termin wniesienia odwolania / przeslania wymienionej powyzej informacji: 5 dni od dnia przestania niniejszego pisma przy uzyciu $rodkow
komunikacji elektronicznej (faks lub poczta elektroniczna), lub 10 dni od dnia przestania niniejszego pisma, jezeli zostato ono przestane w inny
sposob.

Informacje dotyczace srodkéw ochrony prawnej znajduja si¢ w Specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia oraz w Dzialg VI ustawy Prawo
zamowien publicznych ,,Srodki ochrony prawnej", art. od 179 do 198g.

! _Ergﬁgwskl



Otrzymuja droga elektroniczng:
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KIM Sp. z 0.0. PUNKT SPRZEDAZY, Gralewo Stacja, 13-214 Uzdowo e-mail: gralewo@kim24.pl

Zaktad Produkcyjno — Ustugowo — Handlowy ,,STOL-BUD” Zbigniew Witkowski ul. Lubawska 25, 13-220 Rybno
e-mail: ksiegowosc@stol-bud.com.pl

JL Sp. z 0.0. ul. Forteczna 27, 18-421 Pigtnica Poduchowna e-mail: biuro@jl-bud.pl

Firma Ogolnobudowlana Krzysztof Getka, 87-305 Zbiczno 61A e-mail: krzysztofgetka@o?2.pl

Przedsiebiorstwo Budowlane ,MAX-BUD" Sp. z 0.0. ul. Kolejowa 27, 13-100 Nidzica e-mail: max-bud.nidzica@wp.pl
Zaklad Ustugowo — Handlowy ,,BUD-STAL” , ul. Dworcowa 24, 14- 260 Lubawa e-mail: lubtech(@lubtech.pl

Ustugi Remontowo — Budowlane Jarostaw Labicki ul. Zajeziorna 64a, 13-220 Rybno e-mail: jaroslawlabicki@wp.pl
ZAKLAD BUDOWLANO — PRODUKCYJINY ,,WESTERBUD?” Sp. z 0.0. ul. Swierkowa 9, 87-300 Brodnica

e-mail: biuro@westerbud.com.pl

KSK Budownictwo Krzysztof Ko$mider, ul. Wspolna 23, 09-200 Sierpc e-mail: krzysztofkosmiderl@gmail.com

Firma Ogélnobudowlana ,,HART-BUD” Marek Kowalkowski, Hartowiec 113A, 13-220 Rybno e-mail: hartbud@vp.pl
Andrzej Kaminski Ustugi Ogolnobudowlane i Konserwacja Zabytkow ,, KAMIX” ul. W. Pileckiego 19, 13-200 Dziatldowo
e-mail: andrzej.kamix@wp.pl

HD INVEST s.c. Dominik Depczynski, Tomasz Haska, ul. Grudziadzka 71, 14-200 lfawa e-mail: dominik@hdinvest.com.pl

Firma Produkcyjno — Handlowo — Ustugowa ,, TRANS-WAP” Gralewo, Janusz Nowakowski, Gralewo 56, 13-206 Posnica
e-mail: transwap@wp.pl

Otrzymanie niniejszego zawiadomienia prosz¢ potwierdzi¢ na e-mail rybno@gminarybno.pl.




