UCHWALA NR XLII/315/2022
RADY GMINY RYBNO

z dnia 29 czerwca 2022 .

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Rybno

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. 22022 r.
poz.559, 583, 1005) w zwiazku zart. 229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz.735, 1491, 2052), po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji Rady Gminy Rybno w sprawie skargi z dnia 19 listopada 2021 r na dziatalnosc Wojta Gminy
Rybno uchwala sig, co nasigpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ Wojta Gminy Rybno z dnia 19 listopada 2021 . i zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw iPetycji Rady Gminy Rybno w sprawie zarzutéw postawionych
w skardze, Rada Gminy Rybno uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Uchwata wraz z zatgcznikiem podlega przekazaniu skarzgcemu.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Rybno.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

dy Gminy

wski
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Uzasadnienie

W dniu 19 listopada 2021 r. do Urzgdu Gminy Rybno wplynefo pismo z Warminsko-Mazurskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Olsztynie przekazujace do zalatwienia wediug wiasciwoéci Radzie Gminy Rybno skarge
Panal \, soltysa Solectwa Zabiny na dzialalnoé¢ Wéjta Gminy Rybno w sprawie:

1) nieprzestrzega_nia przez Wojta Gminy Rybno zapiséw Statutu Solectwa Zabiny w zakresie
przeprowadzenia zebrania wiejskiego przez osobg nieuprawniong;

2) wykonania podbudowy kortu tenisowego w Zabinach niezgodnie z dokumentacja projektows .

Jak wynika z tej skargi, skarzacy w pierwszym z zarzutéw podnidst, iz Wojt Gminy Rybno nie przestrzega
zapiséw Statutu Solectwa Zabiny. Kwestionuje, iz na zebraniu wiejskim w dniu 15 wrzesnia 2021 r. Wojt
bezprawnie przeprowadzil glosowanie mad zmiang przeznaczenia Srodkéw z funduszu soteckiego. Dalej
wskazuje, ze zasady prowadzenia zebrania okresla Statut Sotectwa. Natomiast w jego ocenie wojt nie ma
upowaznienia zgodnie z powolywanym aktem prawnym do prowadzenia zebrania wiejskiego, a tym bardziej
przeprowadzania procedury glosowania .

W sprawie tej Komisja Skarg, Wnioskéw iPetycji Rady Gminy Rybno przeprowadzita postgpowanie
wyjaéniajace. W wyniku poczynionych ustalen nalezy wskazac, iz zgodnie z § 15 ust.2 Statutu Solectwa Zabiny
zebranie wiejskie otwiera Soltys i przewodniczy jego obradom, z wyjgtkiem sytuacji, gdy temat zebrania
dotyczy posrednio lub bezposrednio jego osoby. Zebranie wiejskie na wniosek soltysa lub w przypadku jego
niecbecnogci moze wybraé inng osobe na przewodniczgcego zebrania. Nastgpnie zauwazy¢ nalezy, ze ust.]
wskazanego wyzej przepisu okresla formalno-prawne przestanki waznodci zebrania wiejskiego. Stosownie do
jego brzmienia zebranie jest wazne, gdy:

1) mieszkancy solectwa zostang o nim prawidlowo powiadomieni, zgodnie z wymogami niniejszego statutu,
2) jezeli w zebraniu bierze udziat co najmniej 1/10 mieszkancow Solectwa uprawnionych do glosowania ,

3) przepisu pkt 2 nie stosuje si¢ w przypadku, gdy zebranie odbywa si¢ w drugim terminie tego samego dnia,
po uptywie 15 minut od godziny zwolania zebrania, bez wzgledu na liczbg obecnych na zebraniu.

Wyze]j opisane Zebranie wiejskie, ktore odbylo si¢ w dniu 15 wrzednia 2021 r., zostafo zwolane na wniosek
Wéjta Gminy Rybno. Uczestnikami zebrania byli, oprocz mieszkaficow, radni Rady Gminy Rybno, Sekretarz
i Skarbnik Gminy oraz pracownik Urzedu Gminy Rybno. Mieszkaficy solectwa zostali prawidlowo
powiadomieni o terminie zebrania wiejskiego. Zebranie otworzy! softys sotectwa, po czym wojt przejat
prowadzenie obrad. W zebraniu zgodnie z lista obecnosci brato udziat 19 mieszkancow.

W sprawie tej nalezy zwazy¢, iz na podstawie rejestru mieszkaficéw prowadzonego przez wojta gminy, liczba
os6b  uprawnionych do  glosowania  w solectwie Zabiny wynosi 504 osoby. Zgodnie z
§ 15 ust. 1 pkt 2 Statutu Sotectwa Zabiny w zebraniu powinna wzig¢ udzial co najmniej 1/10 mieszkahcow
solectwa uprawnionych do glosowania tj. 54 mieszkafcow. Ponadto z protokolu zzebrania wynika, ze
nie ogloszono zebrania w drugim terminie. W zwigzku ztym nie spelniono wymogow waznosci zebrania
okreslonych w § 15 ust.1 pkt 2 Statutu Sotectwa Zabiny. Pomimo tego faktu dyskusja wprowadzacego zebranie”
wojta z mieszkafcami toczyla si¢ dalej.

Wobec zaistnialej sytuacji, nie mozna w tym momencie stwierdzi¢, ze trwalo zebranie wieiskie, a jedynie
spotkanie wiadz Gminy z mieszkancami Solectwa Zabiny. Dyskusja dotyczyla istotnych kwestii dotyczacych
solectwa tj. w szczegdlnosci pozyskania srodkéw zewnetrznych na budowe kortu tenisowego. Istoty tej dyskusji
bylo zaciagnigcie opinii mieszkancow solectwa w zakresie przedstawionej propozycji rozwigzania problemow
z kontynuacja tego przedsigwzigcia.

W zwiazku z tym nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzone w toku tego spotkania glosowanie miato wylacznie
charakter opiniodawczy i nie dotyczyto podjecia uchwaly. Dlatego zarzut nieprzestrzegania przez Wajta Gminy
Rybno zapiséw Statutu Sotectwa Zabiny w zakresie przeprowadzonego zebrania wiejskiego przez osobg
nieuprawniong jest bezpodstawny.

Drugi z postawionych w skardze zarzutéw, skarzacy opiera na twierdzeniu, ze podbudowa kortu tenisowego
w Zabinach zostata wykonana niezgodnie z zalozeniami projektu obiektu . dokonano zamiany kruszywa
przewidzianego w projekcie na kruszywo innego rodzaju (pospéike). W zakresie wskazanego zarzutu nalezy
wskazad, iz sprawa budowy w/w obiektu ze srodkéw funduszu soteckiego Gminy Rybno w ramach, ktorej
wykonano w grudniu 2019 r. roboty ziemne — podbudowg kortu tenisowego - trwa juz ponad dwa lata i byla
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przedmiotem kontroli migdzy innymi Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Dzialdowie, Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy Rybno oraz ekspertyzy geologicznej przeprowadzonej przez uprawnionego geologa-
Firme GeoLogic Tomasz Piasecki. Podmioty te stwierdzily, ze podbudowa w/w kortu zostala wykonana
prawidtowo, zgodnie z dokumentacja techniczng opracowang przez Firm¢ LEGE ARTIS Lukasz Wyka. Dalej
z wyjaénief udzielonych przez Sekretarza Gminy wynika, Ze inwestor nie ustanowit nadzoru nad robotami
w osobie kierownika budowy. W zwigzku z tym uprawniony do oceny zmian zajozef projektowych w trakcie
realizacji inwestycji byl projektant. Z udzielonych Komisji wyjasnien oraz posiadanych dokumentow wynika,
e zmiana w stosunku do projektu w zakresie zamiany warstwy konstrukcyjnej — kruszywo Jamane na warstwe
kruszywa naturalnego (pospotka) nastgpita za zgoda projektanta, co jest zgodne z przepisami ustawy Prawo
budowlane (art.36a ust.6 ustawy zdnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane - Dz.U. z 2021 r. poz2351
z pozn.zm.). Nalezy pokresli¢, iz zgodnie z przepisami tej ustawy inwestor moze za zgoda projektanta
zdecydowaé o zmianie przebiegu realizacji inwestycji. Zatem zarzut skarzacego w tym zakresie jest niezasadny.
Nie ma wiec podstaw, aby postawi¢ Wojtowi Gminy Rybno zarzut wykonania podbudowy w/w kortu
tenisowego niezgodnie z dokumentacjg techniczng, skoro dokonana zamiana warstwy jego podbudowy odbyla
sie za zgoda uprawnionej osoby.

A zatem, majac powyZsze na uwadze skarge nalezy uzna¢ za bezzasadng.

Prz niczacy Bady Gminy

Piotr Kornatowski
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