wOJT GMINY RYBNO
woj. warmifisko-mazurskie Rybno, dnia 10.01.2023r.
PIK.6220.10.2022.2023

’ DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie: art. 71 ust. 2 pkt. 1, art. 75 ust. 1 pkt. 4 oraz art. 82, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt.1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2022r., poz.
1029 ze zm., dalej: ,,U00$"), a takze na podstawie § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b rozporzqdzenia Rady Ministrow z
dnia 26 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsiewzig¢ moggcych znaczgceo oddzialywaé na srodowisko (t.j. Dz. U.
z 2019r., poz. 1839), zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks post¢powania
administracyjnego (Dz. U. z 2022r., poz. 2000 ze zm., dalej ,,KPA™), po rozpatrzeniu wniosku: |

1 prowadzacego dzialalno$¢ pn.: Gospodarstwo Rolne . ,
P z dnia 03.06.2022r. (data wptywu: 03.06.2022r.), uzupelnionym w dniu 14.06.2022r., po
przeprowadzeniu oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigeia na s$rodowisko polegajacego na:
“Budowiec dwoch nowoczesnych budynkow inwentarskich do hodowli indykéw wraz z infrastrukturg
towarzyszacg na dzialce nr 427/6 obr¢b Koszelewy gm. Rybno™, powiat dzialdowski, wojewodztwo warminsko
— mazurskie
orzekam

[.  Okreslié¢ §rodowiskowe uwarunkowania dla planowanego przedsi¢gwzigcia pn.: "Budowa dwdch
nowoczesnych budynkow inwentarskich do hodowli indykéow wraz z infrastrukturg towarzyszgcg na
dzialce nr 427/6 obr¢b Koszelewy gm. Rybno”, powiat dzialdowski, wojewodztwo warminsko —
mazurskie.

II. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia

Teren inwestycji polozony jest w woj. warminsko — mazurskim, powiecie dzialdowskim, w gminie Rybno,
obreb 0010 Koszelewy na dzialce nr 427/6. Catkowita powierzchni dziatki wynosi 9,3 ha z czego 4,02 ha
zajmuja grunty rolne zabudowane. Sasiedztwo fermy stanowia glownie tereny uzytkowane rolniczo (pola
uprawne i taki). Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ po stronie pétnocnej w odleglosci ok. 250 m
od miejsca posadowienia najblizszego planowanego obiektu inwentarskiego. Aktualnie na dzialce znajduje sig
ferma hodowlana indykow. Zgodnie z Raportem oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko w ramach
planowanego przedsiewzigcia Inwestor zamierza wybudowa¢ od podstaw dwa budynki: budynek nr 5 o
powierzchni zabudowy ok. 1400 m’ (pow. hodowlana ok. 1.310 m?), budynek nr 6 o powierzchnia zabudowy
ok. 2.100 m’ (pow. hodowlana ok. 1.975 m?). Beda to obiekty wolnostojace, niepodpiwniczone,
jednokondygnacyjne, z dachem wykonanym z plyty warstwowej. Kazdy z indycznikow bedzie wyposazony w
instalacje technologiczne (zautomatyzowane ciggi paszowe, linic pojenia), sterowana automatycznie
wentylacje nawiewno-wywiewna (wentylatory wyciagowe dachowe i wentylatory szczytowe), instalacje
elektryczng, wodociggowa oraz ogrzewanie. Nowe budynki zostang uzupelnione o infrastrukturg
towarzyszaca, w sklad ktorej wejda 2 silosy na pasze o ladownosci 22 Mg kazdy oraz 2 zbiorniki o
pojemnosci 10 m? na odcieki z mycia budynkow po skonczonym cyklu. Hodowla w nowych budynkach
oparta bedzie o istniejace przyltacza wody 1 energii elektrycznej. Ogrzewanie realizowane bedzie przy pomocy
zrodel opalanych gazem propanem. Wnioskodawca planuje prowadzenie prac etapowo i w kazdym z etapow
bedzie zrealizowany i1 oddany do uzytku pojedynczy obickt. W kazdym z etapéw zasadnicze prace budowlane
oraz instalacyjne zostang wykonane w ciagu okoto jednego roku.

I11. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym uwzglednieniem
koniecznosci ochrony warto$ci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sgsiednich

Przedsigwzigcie realizowane bedzie i1 eksploatowane zgodnie z zaloZzeniami przyjetymi w raporcie o
oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, a w szczegolnosci zawartymi  w  charakterystyce

Strona | = 22



L %
przedsigwzigcia stanowigcej zalacznik do niniejszej decyzji przy jednoczesnym spelnieniu ponizszych
warunkow:
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Na etapie realizacji i eksploatacji przedsi¢wziecia nalezy podja¢ nastepujace dzialania:
w dwoch nowych budynkach inwentarskich do hodowli indykow prowadzi¢ hodowlge indykéw o
maksymalnej tacznej liczbie do 9.730 szt. tj.: 233.,5 DJP, z zastosowaniem metody Scidtkowe;;
w ciggu roku prowadzi¢ maksymalnie dwa cykle produkcyjne, z ktorych kazdy trwa¢ bedzie ok. 20
tygodni;
wytworzony obornik po zakonczeniu cyklu hodowlanego usuwac, przy uzyciu przyczep wyposazonych w
plandeki i posiadajgcych szczelna komore ladunkowsg, bezposrednio na pola uprawne, na ktorych
wykorzystywany bedzie rolniczo, jako nawdz naturalny; zastosowana w okresie roku dawka nawozu
naturalnego nie moze zawiera¢ wigcej niz 170 kg azotu (N) w czystym skladniku na 1 ha uzytkow
rolnych;
zapewni¢ minimum 178,5 ha gruntéw rolnych do wykorzystania powstatego na terenie fermy obornika
lub przekazywaé do biogazowi. Nawozy stosowa¢ w sposob niezagrazajacy jakosci wod podziemnych i
powierzchniowych:
cykle hodowlane planowa¢ w taki sposob, aby mozliwe bylo bezposrednie rolnicze wykorzystanie
obornika na terenach rolniczych, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa;
systematycznie stosowa¢ dodatki paszowe i/lub preparaty wigzace amoniak w Scidlce, zapewniajace co
najmniej 50% redukcj¢ amoniaku zawartego w gazach odlotowych wprowadzanych do powietrza z
budynkdw inwentarskich;
w czasie przeladunku paszy, na odpowietrzenie silosow naklada¢ filtr workowy zatrzymujacy
zanieczyszczenia pylowe (resztki paszy);
stosowac automatyczny system podawania wody do pojenia drobiu, wyposazony w poidta kropelkowo-
miseczkowe, uniemozliwiajace nadmierne rozlewanie i rozchlapywanie wody przez ptaki; wode do
pojenia drobiu, mycia pomieszczen hodowlanych oraz na potrzeby socjalno-bytowe obstugi hodowli
pobiera¢ z gminnej sieci wodociagowej;
czyszczenie hal produkcyjnych, po zakonczeniu cyklu hodowlanego i przed uprzatnieciem $cioiki,
przeprowadza¢ wodg pod cisnieniem, a nast¢pnie dezynfekowal przez zamglawianie obiektow parg
wodna z dodatkiem srodka dezynfekujacego;
wodg na potrzeby socjalno-bytowe oraz produkcyjne pobierac z istniejacej sieci wodociggowej;
wody ze sphukania posadzek odprowadza¢ do zbiornikéw bezodptywowych o pojemnosci ok. 10 m?
kazdy, a nastgpnie wykorzysta¢ do nawozenia;
wody opadowe z powierzchni utwardzonych oraz dachéw odprowadza¢ powierzchniowo na tereny
biologicznie czynne;
scieki socjalno-bytowe odprowadza¢ do zbiornikow bezodptywowych, a nastepnie wywozié do
oczyszezalni sciekow:
zwierzeta padle 1 ubite z koniccznosci magazynowaé w zamknietym kontenerze, zabezpieczonym przed
dostgpem 0sob postronnych oraz dzikich zwierzat, a takze dzialaniem warunkéw atmosferycznych,
zapewniajgc ich systematyczny odbidr przez uprawniong firme;
w miejscach zatadunku obornika posadzki muszg by¢ szczelne, aby odcieki nie przedostaly si¢ do gruntu.
Sposob przewozenia nawozu musi gwarantowac zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem Srodowiska
gruntowo-wodnego;
tankowanie paliwa przeprowadza¢ pod nadzorem tak, aby zanieczyszczenia, przede wszystkim substancje
ropopochodne, nie przedostaty si¢ do gruntu;
naprawy pojazdéw 1 maszyn, wymian¢ olejow napgdowych, smaréw oraz cieczy hydraulicznych
zwigzanych z funkcjonowaniem sprzetu przeprowadza¢ poza obszarem cksploatacji, na szczelnym
stanowisku, izolowanym od podtoza, lub w wyspecjalizowanych placowkach;
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w celu neutralizacji ewentualnych wyciekow substancji ropopochodnych na biezaco usuwaé je z
wykorzystaniem sorbentéw, ktorych odpowiednia ilos¢ powinna by¢ stale zagwarantowana na placu
budowy:

budynki inwentarskie utrzymywac¢ w czystosci oraz zapewnia¢ odpowiednig temperature i wilgotnosé¢ w
ich wnetrzu, poprzez sprawny system wentylacji;

w czasie eksploatacji obiektu budowlanego monitorowaé procesy technologiczne, w tym: ilosci
zuzywanych surowcow i materialow, emisje zanieczyszczen gazowych, odpadow i sciekow bytowych, a
takze jakos¢ klimatu w budynkach z uwzglednieniem norm akustycznych;

eksploatacja instalacji powodujacej wprowadzanie gazéw lub pylow do powietrza powinna by¢
prowadzona zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska;

powadzi¢ ewidencje rodzaju i ilosci gazéw wprowadzanych do powictrza a takze nalicza¢ i wnosi¢ oplaty
za korzystanie ze srodowiska;

zlozy¢ informacji odpowiedniemu organowi o prognozowanej ilosci i rodzajach wytwarzanych odpadow
niebezpiecznych 1 innych niz niebezpieczne, a takze o sposobach gospodarowania nimi;

prowadzi¢ systematyczna ewidencj¢ wytwarzanych i przekazywanych odpadow.

IV. W projekcie budowlanym nalezy uwzgl¢dni¢ nast¢gpujgce wymagania dotyczgce ochrony Srodowiska:

)

2)
3)
4)
3)
6)
7

8)

budowe na terenie dzialtki nr 427/6 obr¢gb Koszelewy, gm. Rybno, dwéch nowych budynkow
inwentarskich nr 5 i nr 6, z ktérych jednego (nr 5) zlokalizowany bedzie po stronie wschodniej,
rownolegle do budynkoéw istniejgeych, za$ drugi (nr 6) po stronie poinocnej, prostopadle do budynkéw nr
4i5;

zaprojektowa¢ budynki o nastgpujacych powierzchniach hodowlanych: budynek nr 5 - ok. 1.310 m”,
budynek nr 6 — ok. 1.975 m?;

instalacje w budynkach samoczynnego, automatycznego systemu karmienia i pojenia drobiu;

kazdy z nowych budynkéw wyposazy¢ w wentylatory dachowe o maksymalnej wydajnosci 21.500 m’/h
kazdy i poziomie mocy akustycznej do 68 dB kazdy oraz wentylatory szczytowe o maksymalnej
wydajnoscei 42.000 m*/h kazdy i poziomie mocy akustycznej do 79 dB kazdy;

budynki ogrzewaé przy pomocy promiennikow o mocy 5 kW kazdy, opalanych gazem propanem; w
budynku nr 5 zainstalowa¢ 24 szt. promiennikow (razem 120 kW), a w budynku nr 6 - 30 szt
promiennikow (razem 150 kW);

instalacj¢ dodatkowego naziemnego zbiornika magazynowego na gaz pltynny o pojemnosci 6.700 dm?’;

w sgsiedztwie kazdego nowego budynku hodowlanego zainstalowaé silos magazynowy na paszg o
tadownosci ok. 22 Mg;

instalacje 2 zbiornikoéw o pojemnosci 10 m” kazdy na odcieki z mycia budynkéw po skoficzonym cyklu
hodowlanym.

V. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych w odniesieniu do przedsigwzi¢é
zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii

Planowana inwestycja nie jest zaliczana do przedsigwzigé stwarzajacych zagrozenie wystapienia

powaznych awarii okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016r. w sprawie
rodzajow 1 ilosci znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu
do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016r. poz.

138).

W zwiazku z tym nie podlega obowiazkowi opracowania programu zapobiegania powaznym awariom dla

zakladow o zwigkszonym lub duzym ryzyku, o ktorym mowa w art. 251 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2022r. poz. 2556). W analizowanym przedsi¢wzigciu sytuacje
awaryjne mogg by¢ przypadkowe i niezamierzone, spowodowane uszkodzeniami technicznymi lub brakiem
doptywu energii elektrycznej W przypadku wystapienia masowego pomoru stuzby weterynaryjne i sanitarne
beda prowadzity nadzor w zakresie whasciwego postgpowania.
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VI. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
w odniesieniu do przedsiewzi¢é, dla ktérych prowadzono postepowanie dotyczace transgranicznego
oddzialywania na §rodowisko

Planowana inwestycja nie stwarza mozliwosci wystapienia transgranicznego oddzialywania na srodowisko ze
wzgledu na znaczng odleglos¢ od granic panstwa. Nie dotyczy zatem wymogdw wynikajacych z tresci tego
punktu.

VII. Wymogi w zakresie stwierdzenie konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowanie na
podstawie art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony $rodowiska

Przedsiewzi¢cie nie nalezy do kategorii inwestycji, o ktorych mowa w ustawie Prawo ochrony $rodowiska, dla
ktorych istnieje mozliwos¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania w rozumienie art. 135 ust. 1 ustawy
Prawo ochrony srodowiska.

VIII. Przed rozpocz¢ciem realizacji przedsiewzigcia nie stwierdza si¢ koniecznoscei przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko w
ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

VIIIL. Ustali¢ charakterystyke planowanego przedsiewzigcia zawarta w zalaczniku do niniejszej decyzji,
stanowigcym jej integralng czgsc.

UZASADNIENIE

W dniu 03.06.2022r. do Urzgdu Gminy Rybno wplynal wniosek Nr 5348/20

prowadzgcego ( w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego na: ..Budowie dwoch
nowoczesnych budynkow inwentarskich do hodowli indykéw wraz z infrastrukturg towarzyszaca na dzialce nr
427/6 obr¢b Koszelewy gm. Rybno”, powiat dzialdowski, wojewddztwo warminsko — mazurskie wraz z
niezbgdnymi zalgcznikami, w tym raportem oddzialywania przedsi¢wzigcia na srodowisko opracowanym w maju
2022r. przez mgr inz. Wojciecha Siwickiego reprezentujacego ATMO s.c. Wojciech Siwicki, Marta Fuks — Siwicka
Biuro Ustugowo Handlowe 10-177 Olsztyn, ul. Brzozowa 28.

7. uwagi na fakt, ze przedstawiony w dniu 03.06.2022r. wniosck wymagal wyjasniefi w zakresie formalnym,
uniemozliwiajacym wszczgcie postgpowania administracyjnego w sprawie, na podstawie art. 64 § 2 KPA
wezwano Wnioskodawce pismem z dnia 07.06.2022r. do uzupelnienia wniosku, co tez Wnioskodawca uczynit
pismem z dnia 14.06.2022r. przedktadajgc stosowne uzupetnienie.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 1 ustawy o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko: ,, uzyskanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsigwzie¢ moggcych zawsze znaczgco
oddzialywaé na Srodowisko”, do wydania ktorej organem wlasciwym w mysl art. 75 ust. 1 pkt. 4 tej ustawy jest
wojt, burmistrz lub prezydent miasta.

Biorac pod uwage charakterystyke przedsigwzigcia zawarta w ztozonych materiatach, zgodnie z aart. 59
ustawy ,,Uoos$” nalezalo stwierdzi¢, ze planowana inwestycja stanowi przedsiewzig¢cie wymienione w § 2 ust. 1
pkt 51 lit. b rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 26 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywac na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019r., poz. 1839), zatem zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022r., poz. 1029
ze zm.) planowane przedsiewzigcic wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Tym samym, przedsiewzi¢cie nalezy zaliczy¢ do przedsigwzigé okreslonych w art. 59 ust. 1 pkt. 1 ww.
ustawy ,,Uo00$” tj.: do mogacego zawsze znaczgco oddzialywaé na srodowisko. Wobec powyzszej kwalifikacji
przedsigwzigcie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt. 3 ustawy ,,Uoo0$” nastgpuje
przed uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu.

Organem ochrony $rodowiska wilasciwym w sprawie uzgodnicnia warunkéw realizacji przedsigwzigcia jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie (zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 1 ustawy ,,Uoos”), do
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\lvyra?_enia opinii Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie ( zgodnie z art. 77 ust. 1. pkt 2
ustawy ,,Uo0§”) oraz Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy ,,U00s$”).

Planowane przedsigwzigcie nie jest instalacja mogaca powodowaé znaczne zanieczyszczenie
poszczegbdlnych elementow przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci w $wietle rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowa¢ znaczne
zanieczyszczenie poszezegolnych elementéw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci, gdyz zgodnic z
Zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia punkt 6 ppkt. 8 lit. a planowane przedsiewzig¢cie nie osigga progu
wymienianego w ww. punkcie w zakresie liczby stanowisk dla drobiu tj.: hodowla drobiu o wigcej niz 40.000
stanowisk. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 3 ustawy z 03.10.2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.U. z
2022r. poz. 1029 ze zm.), jezeli jest przeprowadzana ocena oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko, przed
wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wlasciwy do wydania tej decyzji zasigga opinii
organu wlasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. -
Prawo ochrony srodowiska, jezeli planowane przedsigwzigcie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktorej mowa
w art. 201 ust. 1 tej ustawy. W przedmiotowym post¢powaniu uznano, iz planowane przedsigwzigcie nie jest
instalacja, ktora wymaga pozwolenia zintegrowanego 1 jednoczesnie jest we wilasciwosci Marszatka
Wojewodztwa Warminsko - Mazurskiego.

Uwzgledniajgc regulacje wynikajaca z art. 74 ust. 3a ustawy ,,Uoo$” organ ustalil strony

postgpowania, ktorymi stali si¢ wlasciciele dziatek polozonych na terenie, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecia oraz na obszarze znajdujgcym si¢ w odleglosci 100 m od granic tego terenu. Ponadto ustalono,
iz w niniejszym postgpowaniu liczba stron przekracza 10, stad strony o wszczeciu postgpowania i innych
czynnos$ciach organu prowadzacego postgpowanie zawiadamiane sa w formie Obwieszczenia.
Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku (...),
przekazujge w zalgczeniu powyzszy raport, Wojt Gminy Rybno dnia 21.06.2022r. zwrdcil si¢ do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie z prosba o wyrazenie opinii oraz odrgbnym pismem do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gdansku o uzgodnienie warunkow realizacji
planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy.

Jednoczesnie, dzialajac na podstawie art. 33 ust. 1, w zwiagzku z art. 79 ust. 1 ww. ustawy, Organ zapewnil
mozliwo$é¢ udzialu spoleczenstwa w niniejszym postgpowaniu, poprzez podanie informacji (na stronie BIP
Organu, na tablicy ogloszei w siedzibie organu oraz w poblizu miejsca inwestycji tj. na tablicy ogloszen w
solectwie Koszelewy) o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko,
o mozliwosci zapoznania si¢ z trescig raportu o oddzialywaniu przedsi¢ewzigcia na srodowisko oraz z pozostalg
niezbedna dokumentacjg sprawy a takze o mozliwosci skladania uwag i wnioskow w siedzibie Organu
wyznaczajac 30-dniowy termin ich skladania (od dnia 22.06.2022r. do dnia 21.07.2022r.). We wskazanym
terminie w odniesieniu do ztozonych w przedmiotowej sprawie materiatow nie wplynely zadne uwagi 1 wnioski.

Warunki zawarte w niniejszej decyzji sg sformulowane na podstawie danych zawartych w raporcie o
oddziatywaniu przedsi¢wzi¢cia na srodowisko 1 jego uzupelnieniem, ktéry zostal w toku postgpowania
zweryfikowany.

Dnia 01.07.2022r. wptyngto postanowienie Organu wlasciwego do wydania oceny wodnoprawnej tj.: Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku PGW Wody Polskie znak: GD.RZS.435.93.2022.MBC.1,
w ktérym Organ na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 4, ust. 3, ust. 4 oraz ust. 6 1 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na Srodowisko, po rozpatrzeniu wniosku Wojta Gminy Rybno w oparciu o przekazany
raport o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko oraz uzupelnienie uzgodnit, przed wydaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, realizacje¢ przedsigwzigcia okreslajac nastgpujace warunki realizacji
przedsigwzigcia:

1. Maksymalna taczna obsada w nowoprojektowanych budynkach do hodowli indykéw nie moze przekraczaé
9.730 sztuk tj. 233,5 DJP.

2. Hodowlg prowadzi¢ w systemie scidtkowym.

3. Wodg na potrzeby socjalno-bytowe oraz produkcyjne pobieraé z istniejacej sieci wodociagowe;.

4. Wody ze splukania posadzek odprowadza¢ do zbiornikéw bezodptywowych o pojemnoscei ok. 10 m* kazdy, a
nast¢pnie wykorzysta¢ do nawozenia.
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5. Scieki bytowe odprowadzaé do zbiornika bezodptywowego.

6. Wody opadowe z powierzchni utwardzonych oraz dachow odprowadza¢ powierzchniowo na tereny
biologicznie czynne.

7. Powstajgce w trakcie hodowli nawozy stosowa¢ na uzytkach rolnych o powierzchni min. 178,5 ha lub
przekazywa¢ do biogazowi. Nawozy stosowa¢ w sposob niezagrazajacy jakosci wod podziemnych i
powierzchniowych.

8. W miejscach zaladunku obornika posadzki musza byé¢ szczelne, aby odcieki nie przedostaly si¢ do gruntu.
Sposob przewozenia nawozu musi gwarantowac zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-
wodnego.

9. Tankowanie paliwa przeprowadza¢ pod nadzorem tak, aby zanieczyszczenia, przede wszystkim substancje
ropopochodne, nie przedostaty si¢ do gruntu.

10. Naprawy pojazddéw i maszyn, wymiang olejow napgdowych, smaréow oraz cieczy hydraulicznych zwigzanych
z funkcjonowaniem sprzetu przeprowadzac poza obszarem eksploatacji, na szczelnym stanowisku, izolowanym
od podtoza, lub w wyspecjalizowanych placowkach.

11. W celu neutralizacji ewentualnych wyciekow substancji ropopochodnych na biezaco usuwaé je z
wykorzystaniem sorbentow, ktorych odpowiednia ilos¢ powinna by¢ stale zagwarantowana na placu budowy.
Wszystkie wymienione warunki zostaly uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji.

Dnia 21.07.2022r. wplynglo postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia
21.07.2022r. znak: WOO0S.4221.45.2022.MG, w ktorym Organ na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3, ust. 4
oraz ust. 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, po rozpatrzeniu wniosku
Wojta Gminy Rybno w oparciu o przekazany raport o oddzialywaniu przedsi¢wzigeia na Srodowisko oraz
uzupelnienie uzgodnil, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, realizacj¢ przedsigwzigcia
okreslajac nastepujace warunki realizacji przedsigwzigcia:

Na ctapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podjaé nastgpujace dzialania:

1. W dwoch nowych budynkach inwentarskich prowadzi¢ hodowlg indykow o tgcznej liczbie do 9.730 szt., z
zastosowaniem metody scidtkowej.

2. W ciggu roku prowadzi¢ maksymalnie dwa cykle produkceyjne, z ktérych kazdy trwac bedzie ok. 20 tygodni.

3. Wytworzony obornik po zakonczeniu cyklu hodowlanego usuwac, przy uzyciu przyczep wyposazonych w
plandeki 1 posiadajacych szczelng komor¢ tadunkowa, bezposrednio na pola uprawne, na ktoérych
wykorzystywany bedzie rolniczo, jako nawdz naturalny; zastosowana w okresie roku dawka nawozu
naturalnego nie moze zawiera¢ wigeej niz 170 kg azotu (N) w czystym skladniku na 1 ha uzytkow rolnych;

4, Zapewni¢ minimum 178,5 ha gruntéw rolnych do wykorzystania powstatego na terenie fermy obornika.

Cykle hodowlane planowa¢ w taki sposéb, aby mozliwe bylo bezposrednie rolnicze wykorzystanie obornika

na terenach rolniczych, zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

6. Systematycznie stosowac¢ dodatki paszowe i/lub preparaty wigzace amoniak w $cidlce, zapewniajgce co
najmniej 50% redukcje amoniaku zawartego w gazach odlotowych wprowadzanych do powietrza z
budynkow inwentarskich.

7. W czasie przeladunku paszy, na odpowietrzenie silosow naklada¢ filtr workowy zatrzymujacy
zanieczyszczenia pytowe (resztki paszy).

8. Stosowac automatyczny system podawania wody do pojenia drobiu, wyposazony w poidia kropelkowo-
miseczkowe, uniemozliwiajgce nadmierne rozlewanie i rozchlapywanie wody przez ptaki; wod¢ do pojenia
drobiu, mycia pomieszczen hodowlanych oraz na potrzeby socjalno-bytowe obstugi hodowli pobiera¢ z
gminnej sieci wodociggowe;j.

9. Czyszczenie hal produkcyjnych, po zakonczeniu cyklu hodowlanego i przed uprzatnigciem Scidtki,
przeprowadza¢ wodg pod cisnieniem, a nastgpnie dezynfekowac przez zamglawianie obiektow parg wodng z
dodatkiem srodka dezynfekujacego.

10. Scieki socjalno-bytowe odprowadzaé¢ do zbiornikéw bezodptywowych, a nastgpnie wywozi¢ do oczyszczalni
sciekow.

11. Zwierzeta padle i ubite z koniccznosci magazynowa¢ w zamknigtym kontenerze, zabezpieczonym przed
dostepem 0sob postronnych oraz dzikich zwierzat, a takze dziataniem warunkéw atmosferycznych,
zapewniajac ich systematyczny odbior przez uprawniong firme.

12. Budynki inwentarskie utrzymywa¢ w czystosci oraz zapewnia¢ odpowiednia temperaturg i wilgotnos¢ w ich
wngtrzu, poprzez sprawny system wentylacji.

h

W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ nastgpujace wymagania dotyczace ochrony srodowiska:
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1. Budoweg na terenie dzialki nr 427/6, obr¢b Koszelewy, gm. Rybno, dwdch nowych budynkéw inwentarskich
nr 51 nr 6, z ktorych jednego (nr 5) zlokalizowany bedzie po stronie wschodniej, rownolegle do budynkow
istniejacych, za$ drugi (nr 6) po stronie pétnocnej, prostopadle do budynkéw nr 41 5.

2. Zaprojektowa¢ budynki o nastepujacych powierzchniach hodowlanych: budynek nr 5 - ok. 1.310 m’,

budynek nr 6 — ok. 1.975 m®.

Instalacj¢ w budynkach samoczynnego, automatycznego systemu karmienia i pojenia drobiu.

4. Kazdy z nowych budynkéw wyposazy¢ w wentylatory dachowe o maksymalnej wydajnosci 21.500 m’ /h
kazdy i poziomie mocy akustycznej do 68 dB kazdy oraz wentylatory szczytowe o maksymalnej wydajnosci
42.000 m*/h kazdy i poziomie mocy akustycznej do 79 dB kazdy.

5. Budynki ogrzewa¢ przy pomocy promiennikow o mocy 5 kW kazdy, opalanych gazem propanem; w
budynku nr 5 zainstalowac¢ 24 szt. promiennikow (razem 120 kW), a w budynku nr 6 - 30 szt. promiennikow
(razem 150 kW).

6. Instalacj¢ dodatkowego naziemnego zbiornika magazynowego na gaz ptynny o pojemnosci 6.700 dm’.

7. w sgsiedztwie kazdego nowego budynku hodowlanego zainstalowac silos magazynowy na pasz¢ o
tadownosci ok. 22 Mg.

8. Instalacj¢ 2 zbiornikow o pojemnosci 10 m’ kazdy na odcieki z mycia budynkéw po skonczonym cyklu
hodowlanym.

(S ]

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, po przeanalizowaniu kryteriéw okreslonych w art. 77
ust. 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku..., stwierdzil, ze realizacja
przedmiotowego przedsiewzigeia nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko.

Ww. warunki realizacji przedsi¢wzigcia zostaly uwzglgdnione w catosci w sentencji niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie wskazal w uzasadnieniu postanowicnia, ze inwestycja
byla juz przedmiotem analizy Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie w 2020r. i 2021r.
W poprzednich postgpowaniach Inwestor zakladatl rozbudowg fermy drobiu zlokalizowanej na dziatce nr 427/6,
obreb Koszelewy, gm. Rybno, poprzez budowg trzech dodatkowych budynkow inwentarskich o 1gcznej obsadzie
ok. 400 DJP. Analizujac zgromadzony material dowodowy, tutejszy organ ocenil, ze juz obecny stan
zagospodarowania terenu (417 DJP) moze byé¢ uciazliwy dla sasiedztwa, a realizacja kolejnej zabudowy o
podobnej obsadzie zwierzat spowoduje, ze obecne ucigzliwosci jeszcze wzrosng. Ostatecznie, Regionalny
Dyrektor  Ochrony Srodowiska w  Olsztynie, postanowieniami z 13 sierpnia  2020r. znak:
WO008.4221.34.2020.MG.5 oraz 28 maja 2021r. znak: WO0O0S.4221.26.2021.MG.2 odméwil uzgodnienia
warunkow realizacji dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Odmowa wynikata przede wszystkim z obawy o
pogorszenie warunkéw sanitarno-higienicznych na danym obszarze i znaczne pogorszenie warunkow
zdrowotnych ludzi przebywajgcych w otoczeniu indycznikow, ktorzy beda w sposob ciggly narazeni na
uciazliwosci odorowe. Ponadto Inwestor nie podjal wowczas proby przeanalizowania innych mozliwosci
realizacji inwestycji, ktore bytyby bardziej akceptowalne spotecznie i spetniaty wszystkie wymagania w zakresie
ochrony srodowiska. Analizujac obecnie przediozong dokumentacj¢ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynie zauwazyl, ze aktualnie Inwestor re/ygnowa] 7 budowy jednego z planowanych indycznikow
(najwiekszego o powierzchni hodowlanej 2.150 m %) przez co wielko$¢ hodowli w stanie docelowym zostanie
zmniejszona z 33.550 stanowisk (805 DJP) do 28.600 stanowisk (686.4 DJP). Budynek ten byt planowany
najblizej zabudowy mieszkaniowej, a wigc przez rezygnacj¢ z jego budowy odleglosé przyszlej hodowli od
zabudowy mieszkaniowej ograniczy jej potencjalny wplyw na tereny wrazliwe zaréwno w kontekscie sanitarnym
jak 1 $rodowiskowym. Dodatkowo Inwestor wyjasnil, ze istniejacy sektor hodowli drobiu powstal w latach
minionych poprzez adaptacj¢ i modernizacj¢ budynkoéw inwentarskich, w ktorych prowadzona byla hodowla
bydla opasowego w ramach lokalnego zakladu rolnego. Na potrzeby realizacji tych budynkow zniwelowano
teren poprzez likwidacj¢ wzniesienia jakie wystepowato w tym miejscu, a takze nawieziono grunty obce tworzac
réwna powierzchni¢ pod budowg. Prace te spowodowaly powstanie powierzchni wyniesionej ponad okoliczny
teren na wysoko$¢ 3 — 4 m i brak mozliwosci powigkszania hodowli po stronie potudniowej i1 zachodnigj
istniejgcej zabudowy inwentarskiej. Jedyna taka mozliwos¢ istnicje po stronie wschodniej i potnocnej. Dlatego
tez w ramach inwestycji zdecydowano o budowie jednego budynku po stronie wschodniej rownolegle do
budynkow istniejacych (nr 5) i drugiego (nr 6) po stronie péinocnej prostopadle do budynkéw nr 4 i 3.

W dniu 22.07.2022r. do Organu wplyne¢lo do wiadomosci Wojta Gminy Rybno pismo z dnia 22.07.2022r.
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie znak: ZNS.9022.2.18.2022 w sprawie
wezwania Pana Ariela Maciotka do uzupetnienia i wyjasnienia informacji zawartych w raporcie o oddziatywaniu
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przedsiewzigcia na srodowiska majgcych znaczenie dla oceny wplywu planowanej inwestycji na zdrowie 1
warunki zycia ludzi. Jednoczesnie, w tym samym dniu Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie
postanowieniem znak: ZNS.9022.2.18.2022 zawiadomil Wojta Gminy Rybno, ze sprawa ta nic moze byc
rozpatrzona w terminie i wskazal nowy termin zalatwienia sprawy do dnia 23.08.2022r. W dniu 23.08.2022r. do
Wojta Gminy Rybno wplynelo postanowienie znak: ZNS.9022.2.18.2022 Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Dzialdowie ze wskazaniem nowego terminu zalatwienia sprawy do dnia 22.09.2022r.

Nastepnie, w dniu 26.09.2022r. do tutejszego Urzedu wplyngla opinia sanitarna znak: ZNS.9022.2.18.2022 z
dnia 22.09.2022r. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie przed wydaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. W opinii tej Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie
wyrazil negatywna opini¢ w zakresie wymagan sanitarno - higienicznych 1 zdrowotnych w sprawie realizacji
planowanego przedsiewziecia. W uzasadnieniu swojego stanowiska organ ten wskazal, 1z przedmiotowa
inwestycja zostala zaliczona do przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. W
zwigzku z tym zachodzi ryzyko, ze planowane przedsigwzigcie w sposob istotny moze wplywac na warunki
higieny s$rodowiska oraz ludnos¢, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi — w obszarze potencjalnego
oddzialtywania przedsigwzigcia. Zdaniem Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie
przedtozony Raport nie byl wystarczajacy do wydania opinii sanitarnej w przedmiotowej sprawie. W celu
dokonania prawidlowej oceny warunkéw realizacji planowanego przedsigwzigcia pod wzgledem wymagan
sanitarno — higienicznych, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie wezwal Inwestora do
planowanej inwestycji na zdrowie i warunki zycia ludzi. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Dzialdowie stwierdzil, iz Inwestor nie uzupetnil przedtozonej dokumentaciji o zagadnienia majace znaczenie dla
oceny wplywu planowanej inwestycji na zdrowic 1 warunki zycia ludzi. Organ ten stwierdzil, iz raport o
oddzialywaniu planowanego przedsi¢gwzigeia nie  wyjasnia  wszystkich okolicznosci  zwigzanych  z
wystepowaniem tzw.: uciazliwosci odorowej. Wedlug PPIS w Dzialdowie autor raportu nie dokonat pelnej
analizy oddzialywania planowanej inwestycji w zakresie emisji zwigzkow zlowonnych oraz ich wplywu na
zdrowie 1 warunki zycia ludzi stale przebywajacych w strefie potencjalnego oddzialywania inwestycji gdzie
podkreslit, iz powyzsze zagadnienie bylo jedna z najwazniejszych kwestii, o ktére zwracal si¢ w pismie o
uzupelnienie z dnia 22.07.2022r. znak: ZNS.9022.2.18.2022 oraz stwierdzil, iz do dnia wydania opinii do PPIS w
Dzialdowie nie wplyngta odpowiedz na ww. pismo. Nalezy tutaj zauwazy¢, iz Wnioskodawca pomimo, ze po
uptywie terminu uzupetnit ww. informacje przy pis$mie z dnia 27.09.2022r., ktére wyjasnialy kwestie oceny
wplywu planowanej inwestycji na zdrowie ludzi.

Zdaniem Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie w okolicznosciach niniejszej sprawy
istotne znaczenie ma to, Ze najblizsza zabudowa mieszkalna zlokalizowana jest w odlegloscei ok. 71,5 m od
granicy dziatki inwestycyjnej i w ocenie PPIS w Dzialdowie oddziatywanie odoréw pochodzgcych z tak duzej
hodowli drobiu bedzie charakterystyczne, odczuwalne i rozpoznawalne. Wystgpowanie ucigzliwosci odorowe;j
nic bedzie sporadyczne, incydentalne czy okresowe, a wrecz czgste, biorge pod uwage 2 cykle w ciagu roku.
Ucigzliwosci odorowe zwigzane beda nie tylko z funkcjonowaniem budynkéw inwentarskich, ale rowniez z
transportem pasz, ptakow, nawozeniem okolicznych pol. Zdaniem Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Dzialdowie usytuowanie nowej inwestycji przy juz istniejacych czterech indycznikach o obsadzie
18.870 sztuk w bliskiej odleglosci od zabudowy mieszkaniowej moze by¢ ogromnym obcigzeniem odrogennym i
w zwigzku z tym powinno by¢ oceniona zgodnie z trescig zasady przezornosci. Zdaniem PPIS w Dzialdowie
raport nie zawiera kompleksowych ustalen dotyczacych oddziatywan odorowych na srodowisko. W raporcie, wg
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie nalezalo uwzgledni¢ wyniki badan
naukowych w tym zakresie. W raporcie oddzialywania planowanego przedsigwzigcia nie ma rowniez informacji
dotyczacych aktualnej wiedzy naukowej na temat oddzialywan odorow na srodowisko, stwarza to watpliwosci co
do zgodnosci jego tresci z art. 66 ustawy ,,Uoos”. Ponadto zdaniem Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Dzialdowie w raporcic nie przeprowadzono w sposob obiektywny analizy konfliktow
spotecznych, ktérych przyczyna moze by¢ ucigzliwo$¢é odorowa obiektu. Nadto wskazal, iz nie przeanalizowano
1 nie zaproponowano wariantu polegajacego na zmianie lokalizacji projektowanych budynkéw inwentarskich,
aby unikna¢ przyblizenia ich do zabudowy mieszkaniowej miejscowosci Koszelewy. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Dzialdowie wskazal, iz w raporcie nie przeprowadzono analizy zanieczyszczen
mikrobiologicznych na fermy drobiu oraz ich rozprzestrzeniania si¢ na terenie fermy i terenach sasiednich, nie
przewidziano budowy systemu kanalizacji wod opadowych 1 roztopowych. Wskazal, iz w wyniku
funkcjonowania inwestycji na jej terenie bgdzie odbywal sie ruch srodkéw transportu i maszyn rolniczych, z
ktorych mogg wydostawaé si¢ niekontrolowane wycieki do $rodowiska — gruntowo — wodnego. Zagadnienia
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wskazane przez ww. organ zostaly uwzglednione przez Wnioskodawcg w uzupetnieniu z dnia 27.09.2022r.
opracowanym przez mgr inz. Wojciecha Siwickiego reprezentujacego: ATMO S.C. Wojciech Siwicki, Marta
Fuks Siwicka Biuro Ustugowo Handlowe 10-177 Olsztyn, ul. Brzozowa 28.

Uzupelnienie do Raportu zawierajace kwestie poruszone przez Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Dzialdowie w wezwaniu z dnia 22.07.2022 znak: ZNS.9022.2.18.2022 opracowane przez mgr
inz. Wojciecha Siwickiego reprezentujacego ATMO S.C. Wojciech Siwicki, Marta Fuks - Siwicka Biuro
Ustugowo Handlowe 10-177 Olsztyn, ul. Brzozowa 28 wptynelo do tutejszego urzedu w dniu 27.09.2022r.

Stosowanie do art. 77 ust. 9 ustawy .,Uoos” w przypadku gdy uzgodnienia organéw, o ktérych mowa w
ust. 1 ustawy ,Uoo0s$”, sg ze sobg sprzeczne, organ prowadzgcy postgpowanic w sprawic decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach rozstrzyga te sprzecznosci w terminie 14 dni od dnia otrzymania uzgodnien,
po uprzednim porozumieniu z organami, ktorych uzgodnienia byly ze soba sprzeczne, i uwzglednia to
rozstrzygniecie w decyzji konczacej postepowanie, wydanej w terminie 30 dni od dnia otrzymania uzgodnienia
organow. Do porozumienia nie stosuje si¢ przepisu art. 106 Kodeksu postgpowania administracyjnego. Ww.
przepis nie ma zastosowania w przedmiotowym postgpowaniu, gdyz uzgodnienia organéw nic sg ze sobg
sprzeczne (nie dotyczy opinii).

Biorac powyzsze pod uwage, Wojt Gminy Rybno Obwieszczeniem z dnia 29.09.2022r. poinformowat
ponownie o przystapieniu do przeprowadzenia oceny odzialywania przedsi¢wzigcia na srodowisko. Wojt Gminy
Rybno wskazal jednoczesnie, iz postgpowanie jest prowadzone z udzialem spoleczenstwa, w zwigzku z czym
wyznaczyt 30 - dniowy termin na zapoznanie si¢ z dokumentacja sprawy, w tym z raportem, jego uzupetnicniem
oraz mozliwoécia skladania uwag i wnioskow w terminie od dnia 03.10.2022r. do dnia 02.11.2022r. We
wskazanym terminie nie wniesiono zadnych uwag i wnioskow.

Jednoczesnie, w dniu 28.09.2022r. Wéjt Gminy Rybno przekazal ww. uzupelnienie organom wspotdziatajgcych
w przedmiotowej sprawie celem zajecia stanowiska w sprawie ww. uzupetnienia ze wskazaniem, iz w sytuacji
gdy informacje zawarte w zalgczonym uzupelnieniu wplywaja na zmiang wezesniej wyrazonego stanowiska lub
te nie maja na to stanowisko wplywu nalezy zaja¢ stanowisko w przedmiotowej sprawie.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w Dzialdowie pismem z dnia 06.10.2022r. (data wplywu:
07.10.2022r.) znak: ZNS.9022.2.18.2022 wskazal, iz informacje zawarte w uzupelnieniu nie wptywaja na zmiang
stanowiska w przedmiotowej sprawie i podirzymal swoje stanowisko wyrazone w opinii sanitarnej z dnia
22.09.2022r. znak: ZNS.9022.2.18.2022.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Olsztynie pismem =z dnia 10.10.2022r. znak:
WO00S.4221.45.2022.MG.1 stwierdzil, iz stanowisko wyrazone w postanowieniu z dnia 21.07.2022r. znak:
W008.4221.45.2022.MG uzgadniajacym warunki realizacji przedsigwzigcia nalezy uznaé¢ za obowigzujgce. O
ocenie ww. organu informacje przedstawione w uzupelnieniu sporzadzonym na wezwanie Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie nie wplywaja na zmiang zakresu przedsigwzigeia. Nie
zasinialy réwniez nowe okolicznosci (np. zmiana lokalizacji, technologii), ktére wymagatyby weryfikacji
zajetego stanowiska.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie pismem z dnia 18.10.2022r. (data wplywu: 19.10.2022r.) znak: GD.RZS.435.93.2021.MBC.2
poinformowal Wéjta Gminy Rybno, iz podtrzymuje swoje stanowisko zawarte w postanowieniu
GD.RZ$.435.93.2022.MBC.1 z dnia 01.07.2022r. Przedstawione informacje nie maja wplywu na tres¢
postanowienia i tym samym na stan jednolitych czesci wod oraz na realizacj¢ celow srodowiskowych.

Po rozpatrzeniu caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie oraz w
oparciu o dane wynikajace z przedtozonego Raportu z uzupelnieniem stwierdzono, co nastepuje:
Dziatka nr 427/6 obr¢b 0010 Koszelewy nie jest objeta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Rybno. W studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Rybno zatwierdzonego uchwatg Nr XXV/183/2020 Rady Gminy Rybno z dnia 25 listopada 2020r. wyzej
wymieniona dziatka uj¢ta jest jako , Obszary zwartej zabudowy wiejskich jednostek osadniczych”. Dzialka nie
znajduje si¢ na obszarze zdegradowanym, terenie obj¢tym rewitalizacja oraz nie jest objeta miejscowym planem
odbudowy.
Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia planowana jest na terenie dziatki nr 427/6, polozonej w obrgbie
Koszelewy, gm. Rybno, pow. dzialdowski, woj. warminsko-mazurskie. Jej calkowita powierzchnia wynosi 9,3
ha, z czego 4,02 ha zajmuja grunty rolne zabudowane. Aktualnic na dzialce nr 427/6 znajduje si¢ ferma
hodowlana indykow, w skiad ktorej wechodzg: 4 budynki inwentarskie, 4 szt. silosow paszowych przy kazdym z
budynkéw (po 25 m’ kazdy), 2 szt. zbiornikéw na gaz propan o pojemnosci ok. 6.700 dm’ kazdy (paliwo do
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promiennikow), budynek mieszalni pasz, 6 szt. silosow zbozowych, silos na soje, zbiornik na olej paszowy,
budynek warsztatowo-magazynowy, budynek magazynowy, 2 szt. zbiornikow otwartych na $cieki z mycia
obicktow inwentarskich (pojemnosé¢ po 30 m® kazdy), oraz zbiornik na scieki socjalno-bytowe (pojemnosé 50
m3). Sasiedztwo fermy stanowia giownie tereny uzytkowane rolniczo (pola uprawne i tgki). Od strony pdinocnej
znajduje si¢ zabudowa mieszkaniowa wsi Koszelewy, natomiast od zachodu teren dzialki graniczy z Welskim
Parkiem Krajobrazowym. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie po stronie poinocnej, w odleglosci
ok. 250 m od miejsca posadowienia najblizszego planowanego obiektu inwentarskiego.

W ramach inwestycji zdecydowano o budowie jednego budynku po stronie wschodniej rownolegle do budynkéw
istniejacych (nr 5) i drugiego (nr 6) po stronie pdéinocnej prostopadle do budynkéw nr 4 i 5. W ramach
planowanego przedsigwzigcia Inwestor zamierza wybudowaé od podstaw dwa budynki: budynek nr 5 o
powierzchni zabudowy ok. 1.400 m® (pow. hodowlana ok. 1.310 m?), budynek nr 6 o powierzchnia zabudowy
ok. 2.100 m® (pow. hodowlana ok. 1.975 m?®). Beda to obickty wolnostojace, niepodpiwniczone,
jednokondygnacyjne, z dachem wykonanym z plyty warstwowej. Kazdy z indycznikow bedzie wyposazony w
instalacje technologiczne (zautomatyzowane ciagi paszowe, linie pojenia), sterowana automatycznic wentylacje
nawiewnowywiewng (wentylatory wyciagowe dachowe i wentylatory szczytowe), instalacje elektryczna,
wodociagowa oraz ogrzewanie. Nowe budynki zostang uzupelnione o infrastrukturg towarzyszaca, w sktad ktorej
wejda 2 silosy na pasze o fadownosci 22 Mg kazdy oraz 2 zbiorniki o pojemnosci 10 m? na odcieki z mycia
budynkow po skonczonym cyklu. Hodowla w nowych budynkach oparta bedzie o istniejace przylacza wody i
energii elektrycznej. Ogrzewanie realizowane bedzie przy pomocy zrodel opalanych gazem propanem.
Whnioskodawca planuje prowadzenie prac etapowo i w kazdym z etapdéw bedzie zrealizowany i oddany do uzytku
pojedynczy obickt. W kazdym z etapéw zasadnicze prace budowlane oraz instalacyjne zostana wykonane w
ciagu ok. jednego roku. Faza budowy rozpocznie si¢ od mikroniwelacji terenu pod budynek nr 5, polegajacej na
zdjeciu wierzchniej warstwy humusu, ktory zostanie tymczasowo zlozony na pryzmie w granicach dzialki i
wykorzystany po realizacji przedsi¢wzigeia do zagospodarowania powierzchni zieleni urzgdzonej. Budynek nr 6
bedzie realizowany w miejscu istniejacych, plaskich, betonowych siloséw na kiszonki, bedacych pozostaloscia
po dawnym zakladzie rolnym. Silosy te zbudowane sa z betonowej plyty oraz $cian oporowych wzdluz
dluzszych bokéw plyty. Budowle te w granicach wymaganych na posadowienie nowego budynku zostana
rozebrane, a pokruszony beton zostanie wykorzystany do wypelnienia posadzki pod oba planowane budynki. Po
zakonczeniu prac ziemnych i rozbiérkowych wykonane zostana fundamenty obiektow z jednoczesnym
doprowadzeniem sieci wodno-kanalizacyjnych i elektrycznych oraz wyznaczone i zabezpieczone miejsca
czasowego gromadzenia odpadow. Na terenie budowy nie planuje si¢ parkowania sprzetu budowlanego.
Wykorzystywany sprzet do wstepnej mikroniwelacji terenu, rozbiorki silosow oraz wykopéw, na podwoziu
samojezdnym czy samochody cigzarowe (w tym specjalistyczne np. betonomieszarki), beda po zakonczeniu
pracy wracaly do bazy. Planowana budowa moze stanowi¢ zrodto zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego,
powstajacego w trakcie wykonywania robot ziemnych oraz transportu samochodowego. Zrédlem emisji
niezorganizowanej beda prace zwigzane z poruszaniem si¢ po terenie maszyn budowlanych i samochodéw
obstugujgcych inwestycje, dowéz materialéw budowlanych i ich roztadunek. przemieszczanie mas ziemnych.
Wigkszos¢ tych oddzialywan w trakcie przygotowania przedsigwzigcia bedzie trudne do eliminacji lub
ograniczenia, niemniej jednak nalezy ogranicza¢ predkosci samochoddéw na drogach wewnetrznych szczegolnie
w okresach suchych, bezdeszczowych. llo$¢ ewentualnych zanieczyszczen ze wszystkich zrédel na etapie
przygotowania przedsigwzi¢cia bedzie jednak niewielka. W fazie budowy emisja hatasu bedzie zwiazana z
prowadzeniem prac ziemnych, tj. niwelacyjnych, wykopami pod planowane instalacje i pracami budowlanymi,
praca maszyn budowlanych, pracami rozbidorkowymi betonowych siloséw, dodatkowym transportem
samochodowym. Dla zminimalizowania oddzialywania etapu budowy na srodowisko przewiduje si¢ prowadzié¢
prace w porze dziennej, tj. w godz. od 6:00 do 22:00. Oddzialywanie zwigzane z fazg budowy bedzie mialo
charakter lokalny, krotkotrwaly i ustapi niezwlocznie po zakonczeniu prac budowlanych. Etap realizacji
przedsi¢wzigcia bedzie zwiazany z niewielka iloscig Sciekow o charakterze sanitarno-bytowym wynikajacych z
okresowego przebywania pracownikow wykonujacych prace budowlane, ziemne i transportowe. Na potrzeby
sanitarne planuje si¢ wykorzystanie pomieszczen sanitarnych w istniejacym budynku socjalnym. Scieki socjalno-
bytowe z tych pomieszczen odprowadzane sa do podziemnego zbiornika. W trakcie prowadzonych prac
powstawac¢ beda odpady, ktére magazynowane bgda w sposob selektywny na terenie inwestycji 1 przekazywane
podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia, w celu ich odzysku lub unieszkodliwienia. Etap realizacji
przedsiewziecia bedzie zwigzany z wytwarzaniem niewielkiej ilosci Sciekéw o charakterze sanitarno-bytowym
wynikajacych z okresowego przebywania pracownikow wykonujacych prace budowlane, ziemne 1 transportowe.
Na potrzeby sanitarne planuje si¢ wykorzystanie przenosnych toalet lub kontenera budowlanego z czgscig
socjalng. Po realizacji inwestycji planowana wielkos$¢ obsady dwoch nowych budynkéw nr 5 i 6 wynosi¢ bedzie
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tacznie 9.730 szt. indykow, tj. 233,5 DJP. Natomiast planowana obsada calej fermy po rozbudowie wzrosnie do
28.600 szt. indykow, tj. 686.4 DJP. W czasie normalnego cyklu hodowlanego do budynku nr 4 wstawiane bedg
pisklgta w liczbie 12.600 szt., zas do nowego budynku nr 6 — 16.000 szt. pisklat. Po 6 tygodniach indory z
budynku nr 4 zostang rozsadzone do budynkéw nr 3 1 5, a cz¢$¢ zostanie w budynku nr 4. Podobnie indory z
budynku nr 6 zostang przeniesione do budynku nr 1 i 2, a cze$¢ pozostanie w budynku nr 6. Ptaki beda
przebywaly w budynkach do konca 20 tygodnia, czyli do osiggni¢cia masy ok. 20 kg/szt. Chow indykow, tak jak
obecnie, prowadzony bedzie na Scidlce glgbokiej. Warstwa stomy uzupelniana bedzie na biezgco w ciagu calego
cyklu, a usuwana z budynku jednorazowo po jego zakonczeniu. W ciggu roku prowadzone beda 2 cykle
hodowlane. Zageszczenie obsady indorow w planowanych obiektach inwentarskich nie przekroczy okreslonego
w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010r. w sprawie minimalnych
warunkow utrzymywania gatunkow zwierzgt gospodarskich innych niz te, dla ktorych normy ochrony zostaty
okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2019r. poz. 1966) maksymalnego zageszczenia indykow
utrzymywanych z przeznaczeniem na produkcj¢ migsa, wynoszacego 57 kg/m’.

Eksploatacja analizowanej instalacji wplywaé bedzie na ksztaltowanie klimatu akustycznego w otoczeniu.
Prowadzenie instalacji do hodowli drobiu wymaga pracy zespolu maszyn i urzadzen, w tym systemu wentylacji
oraz przemieszczania si¢ srodkow transportu i maszyn roboczych w obrgbie obiektow fermy. System wentylacji
nowych budynkow hodowlanych, podobnie jak istniejgcych, oparty bedzie na pracy wentylatorow
mechanicznych wyciggowych umieszczonych w potaci dachowej oraz $cianach szczytowych. Budynek nr 5
wyposazony zostanic w 6 wentylatorow dachowych oraz 5 wentylatorow szczytowych, natomiast budynek nr 6
posiadal bedzie 12 wentylatorow dachowych i 8 szczytowych. Wydajnos¢ pojedynczego wentylatora dachowego
wynosi¢ bedzie do 21.500 m’/h, a jego poziom mocy akustycznej do 68 dB, zas wydajnos¢ pojedynczego
wentylatora szczytowego - do 42.000 m’/h, a jego poziom mocy akustycznej — do 79 dB. Intensywno$¢ procesu
wentylacji pomieszczen zaleze¢ bedzie od wieku i liczby przebywajacych w nich ptakow. Istotnym zrodlem
halasu jest proces pneumatycznego przetadunku paszy z paszowozu do siloséw magazynowych przy kazdym z
budynkéw — transport i zaladunek pasz odbywac si¢ bedzie w porze dziennej. Maksymalny poziom mocy
akustycznej nowoczesnej instalacji do przetadunku paszy z paszowozu do silosu magazynowego, w czasie
przetadunku, wynosi 87 dB. Ruchome Zrodta hatasu, glownie samochody cigzarowe i ciagniki, poruszac si¢ bedg
po terenie inwestycji w obszarze wyznaczonych szlakow komunikacyjnych. Glowny ruch Srodkow transportu
koncentrowa¢ si¢ bedzie na trasie od wjazdu z gruntowej drogi gminnej do miejsca przeznaczenia na terenie
hodowli. Transport odbywa¢ si¢ bedzie wylacznie w porze dziennej. Teren realizacji inwestycji graniczy
zasadniczo z obszarami wykorzystywanymi rolniczo. Natomiast po stronie péinocnej, w odleglosci ok. 250 m,
zaczynaja sic zabudowania miejscowosci Koszelewy. Jest to zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i
wielorodzinna, ktora podlega ochronie akustycznej na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14
czerweca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014r. poz. 112).
Dopuszczalny poziom hatasu dla terenow zabudowy jednorodzinnej w porze dnia wynosi 50 dB, a w porze nocy
40 dB, za$ dopuszczalny poziom hatasu dla terenow zabudowy wielorodzinnej w porze dnia wynosi 55 dB, a w
porze nocnej 44 dB. 7 analizy wynikow obliczen akustycznych wynika, ze poziom halasu w migjscach
lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w porze dnia bedzie wynosit ok. 37,8 dB, a wigc bedzie nizszy od
normatywnego i nie przekroczy wartosci dopuszczalnych. Zwazywszy na to, w porze nocnej po terenie fermy nie
poruszaja si¢ srodki transportu, jak rowniez system wentylacji dziala w ograniczonym zakresie, nie przewiduje
si¢ przekroczenia norm obowigzujacych dla zabudowy chronionej akustycznie rowniez o tej porze doby. Na
ctapie eksploatacji inwestycji nalezy spodziewal si¢ emisji zanieczyszczen z budynkéw inwentarskich, w
ktorych przebywac¢ beda indyki oraz z procesu energetycznego spalania ptynnego paliwa gazowego (propanu).
Planowane budynki ogrzewane beda przy pomocy promiennikéw opalanych propanem. W budynku nr 5
zainstalowanych zostanie 24 szt. promiennikow o lacznej mocy 120 kW, zas w budynku nr 6 - 30 szt.
promiennikéw o tgcznej mocy 150 kW. Przetadunek gazu odbywa si¢ do zbiornikow cisnieniowych 1 nie
wystepuje w takim wypadku emisja do atmosfery mieszaniny gazowo-weglowodorowej obecnej w zbiornikach
nad lustrem paliwa. Zrédlem emisji do atmosfery jest jedynie moment rozlaczania weza, ktorym plynal gaz,
jednak jest to emisja niewielka. Pasza na potrzeby hodowli wytwarzana jest we wlasnym zakresie i dostarczana
do silosbw magazynowych paszowozem przystosowanym do pneumatycznego roztadunku. W planowanym
systemie karmienia, tak jak ma to miejsce obecnie, pasza podawana bedzie z zewngtrznego silosu
magazynowego przenosnikiem do kosza zasypowego umieszczonego w indyczniku, a nastgpnie paszociagami
rurowymi spiralnymi do karmidel. W nowych budynkach zastosowane zostana typowe silosy na stalowych
wspornikach z lejem zewngtrznym. Planowane jest posadowienic dwoch silosow o tadownosei po 22 Mg.
Przetadunek paszy do silosow odbywal si¢ bedzie w sposob zhermetyzowany, a odpowietrzenie zbiornika
nastapi przewodem odpowietrzajacym zamontowanym w gornej pokrywie silosu skierowanej ku dotowi, wzdhiz
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jego czedci cylindrycznej. W czasie przeladunku na koncoéwke przewodu zakladane bedg worki tkaninowe
spetniajace role filtra, ktéry zatrzymuje drobne frakcje paszy wydostajace si¢ ze zbiornika z powietrzem
uchodzacym w czasie napetniania. Z lotnych substancji zanieczyszczajacych w poblizu budynk6w inwentarskich
najwicksze zagrozenic dla srodowiska naturalnego stanowia zanieczyszczenia pylowe i gazowe (giownie
amoniak i pyl zawieszony). W prowadzonej prawidlowo hodowli, siarkowodér wystgpuje w ilo$ciach
$ladowych, w niewielkim stopniu oddzialujac na lokalne warunki aerosanitarne. Istotnym zrddiem
zanieczyszczenia powietrza w przypadku prowadzenia chowu lub hodowli drobiu w systemie $ciotkowym jest
emisja pylow. Pyly uwalniane sg z paszy i sciotki. Zapylenie wzrasta przy wigkszej ruchliwosci ptakow, niskiej
wilgotnosci i wzroscie predkosci przepltywu powietrza w pomieszczeniu produkeyjnym. Podstawowa substancja
zanieczyszczajacg emitowang do powietrza z pomieszezen hodowlanych jest amoniak. 7 uwagi na wrazliwos¢
ptakow na obecno$¢ amoniaku, wprowadzanego do powietrza ze znajdujgcego si¢ w budynkach obornika,
istnieje konieczno$¢ wentylacji hal hodowlanych. Emisja zanieczyszczen z chowu indykow bedzie ograniczana
poprzez stosowanie zbilansowanych pasz, utrzymanie zwierzat na zalecanej powierzchni z wykorzystaniem
$ciolki, utrzymanie wysokiej higieny i zalecancgo mikroklimatu w budynkach inwentarskich, prowadzenie
chowu zgodnie z zasadami okreslonymi w dobrostanie zwierzat. llo§¢ amoniaku powstajacego w czasie hodowli
i uwalnianego do przestrzeni hali jest wprost proporcjonalna do wilgotnoscei sciotki. Dbatos¢ o prawidlowa
wilgotnosé $ciotki hamuje hydrolizg azotu w oborniku, zmniejszajac w ten sposob ilos¢ wydzielanego amoniaku.
Stosowane beda rowniez dodatki paszowe 1/lub preparaty wigzace amoniak w $ciolce, ograniczajace emisj¢
amoniaku zawartego w gazach odlotowych, wprowadzanych do powietrza z obiektow hodowlanych. Wykonane
modelowanie rozprzestrzeniania si¢ zanicczyszczen z przedmiotowej fermy drobiu w miejscowosci Koszelewy,
na podstawie metodyki okreslonej w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie
wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16 poz. 87), wykazalo, ze emisje
amoniaku, siarkowodoru oraz pylu PM10 i PM2,5 z emitoréw budynkéw inwentarskich, a takze dwutlenku
siarki, tlenkow azotu i tlenku wegla z procesu ogrzewania budynkow nie beda przekracza¢ dopuszczalnych
poziomdw substancji w powietrzu dla obszaréw poza terenem inwestycji. Co prawda najwyzsza wartos¢ stezen
jednogodzinnych amoniaku wynosi 868.8 pg/m’ i przekracza wartos¢ odniesienia 400 ug/m’, niemniej jednak
czestos¢ przekroczen wynosi 0,06 % 1 nie przekracza dopuszczalne) wartosci 0,2% czasu w roku. Najwyzsza
wartos¢ stezen sredniorocznych amoniaku wynosi 3,941 pg/m’ i nie przekracza wartosci dyspozycyjnej — 45
ng/m’. W tego typu inwestycjach najwicksze kontrowersje budzi zawsze emisja odoréw, czyli czynnik
pogarszajacy jako$¢ zycia ludzi. Jednakze w chwili obecnej brak jest uregulowan prawnych w zakresie
dopuszczalnych norm substancji odorotworczych w powietrzu atmosferycznym.

W zwiazku z powyzszym, oceny wplywu przedmiotowej hodowli drobiu na stan powietrza atmosferycznego
dokonano na podstawie $redniorocznych i godzinowych st¢zen amoniaku i siarkowodoru, tj. dla tych substancji,
dla ktorych okre$lone sg wartos$cei odniesienia w powietrzu. Jak wskazano powyzej, przeprowadzone obliczenia
niec wykazaly przekroczenia wartosci dopuszczalnych, okreslonych przepisami prawa. Dokuczliwosci zapachowe
beda ograniczane m.in. przez prawidlowe 1 odpowiednie czyszczenie budynkéw pomigdzy kolejnymi partiami
chowu i stosowanie odpowiedniej sciotki, zapewnienie prawidtowego zagospodarowania obornika i nawozenia
(wlasciwy dobdr obszaréw do nawozenia organicznego. zachowanie wymaganych stref ochronnych i ilosci
obornika do nawozenia, termindw nawozenia itp.), konserwacje 1 nadzor nad systemami wentylacyjnymi
budynkow, utrzymanie prawidlowej wilgotnosci $cidtki. Dzialalnos¢ rolnicza wywiera istotny, niekorzystny
wplyw na srodowisko naturalne pod wzgledem emisji gazow cieplarnianych i zanieczyszczen, co przyspiesza
tempo zmian klimatu i powoduje zakwaszenie gleb, zanieczyszczenie wod przez azotany, fosfor, srodki ochrony
roslin 1 drobnoustroje chorobotworcze, degradacje siedlisk i zmniejszenie bioroznorodnoscei. Hodowla zwierzat,
w tym wypadku drobiu, jest dzialalnoscig majaca wplyw na zmiany klimatyczne, z kolel zmiany te maja
zdecydowanie niekorzystny wplyw na dzialalnos¢ rolnicza, a posrednio na hodowle zwierzat. Podstawowym,
gazowym, zanieczyszczeniem powietrza wynikajacym z technologii kazdej fermy drobiu, szkodliwym dla
ptakow i ludzi jest gaz amoniak. Gtownym celem wpisujacym si¢ w program ochrony klimatu i powstrzymania
jego niekorzystnych zmian bedzie ograniczenie emisji szkodliwych gazow charakterystycznych zarowno dla
duzej koncentracji ptakow, jak i dzialan powiazanych posrednio z hodowla, tj. gospodarka nawozami
naturalnymi. W przypadku fermy drobiu produkcja gazoéw cieplarnianych odbywa si¢ przede wszystkim w
oborniku. Ilo$¢ zwiazkéw azotowych emitowanych z odchodéw zwierzgcych uzalezniona jest od ilosci tych
zwigzkow pobranych w diecie, dlatego Inwestor zamierza stosowac zbilansowane pasze, ktére przyczynig si¢ do
ograniczania wydalania azotu z odchodami. Dodawanie do $ciotki preparatdéw majacych zdolnos¢ do
pochlaniania/wigzania wody (co powoduje osuszanie $ciotki) oraz amoniaku, moze by¢ skutecznym srodkiem
obnizania emisji gazow cieplarnianych z powierzchni chowu. Sucha sciotka emituje znacznie mniej metanu niz
$cidtka mokra. Budynki utrzymywane beda w czystosci, zapewniona zostanie rowniez odpowiednia temperatura

Strona 12 =22



i wilgotno$¢ w ich wnetrzu, poprzez sprawny system wentylacji. Zwickszenie efektywnosci energetycznej
budynkéw zmniejszy zuzycie energii niezbednej do ogrzewania pomieszczen chowu, zredukowana zostanie ilos¢
propanu potrzebna do ogrzewania, a w konsekwencji ograniczona zostanie emisja gazow cieplarnianych ze
spalania paliwa. W celu ograniczenia zagrozen i szkod zwigzanych z obecnymi bgdz przyszlymi szkodliwymi
skutkami zmian klimatu, nalezy podja¢ dziatania adaptacyjne. Wentylacja zostala dobrana w taki sposob, aby
podczas upatow szybko i1 skutecznie schlodzi¢ obiekt. Zastosowane zostana materialy budowlane posiadajace
odpowiednio wysokie wspolczynniki izolacyjnosci termicznej. Budynki posiadaly bedg dach o nachyleniu
ograniczajacym obcigzenie zwigzane z opadami i zaleganiem $niegu. Hodowla drobiu prowadzona b¢dzie na
$cidlce ze stomy, w zwigzku z tym powstawaé bedzie nawdz naturalny w postaci obornika.

Na podstawie wskaznikow okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie
przyjecia ,,Programu dzialan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze
Zrodel rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu™ (Dz. U. z 2020r., poz. 243), oszacowano, 7ze W
ciggu roku produkcja obornika wyniesie ok. 1.029,6 Mg/rok. Obornik usuwany begdzie z budynkéw dopiero po
zakonczeniu cyklu hodowlanego i wywiezieniu ptakéw. Nawoz nie bedzie skladowany na terenie dziatki
przeznaczonej pod inwestycje. W zwigzku z powyzszym, Inwestor zobowigzany zostal do planowania cyklow
hodowlanych w taki sposob, aby mozliwe bylo bezposrednie rolnicze wykorzystanie obornika na terenach
rolniczych w okresach zezwalajgcych na takie czynnosci, czyli od 1 marca do 31 pazdziernika na gruntach
ornych oraz od 1 marca do 30 listopada na uprawach trwalych, uprawach wieloletnich i trwatych uzytkach
zielonych. Biorac pod uwage dopuszczalng dawke azotu z nawozow naturalnych jaka mozna wprowadzi¢ na
uzytki rolne, tj. 170 kg N/ha oraz zawarto$¢ azotu w wytwarzanym oborniku, do wykorzystania calosci
powstajagcego obornika niezbedny bedzie areal ok. 178,5 ha. Aktualnie Wnioskodawca dysponuje 134.,5 ha
wlasnych i dzierzawionych gruntéw rolnych z mozliwoscig wykorzystywania wyprodukowanych nawozow
naturalnych. Jak wynika z dokumentacji sprawy, nadmiar obornika zwiazany z powigkszeniem hodowli
przekazywany bedzie Zaktadowi Rolnemu w Turzy Matlej, dysponujgcemu ponad 300 ha arealem gruntow
rolnych. Po realizacji przedsigwzigcia, woda na potrzeby pojenia drobiu, czyszczenia obiektow i1 socjalno-bytowe
pobierana bedzie z gminnej sieci wodociagowej. Do pojenia ptakow stosowane bedzie kilka wzdluznych linii
pojenia z automatycznymi poidtami kropelkowo-miseczkowymi o konstrukceji zapobiegajace] wylewaniu wody.
Obiekty beda okresowo czyszezone przy uzyciu wysokocisnieniowego agregatu myjacego, co w odniesieniu do
tradycyjnych metod pozwala na kilkukrotne zredukowanie zuzycia wody. W wyniku funkcjonowania obiektéw
hodowlanych po realizacji przedsiewzigcia, beda powstawaly scieki socjalno-bytowe, Scieki z mycia 1
czyszczenia obiektow inwentarskich oraz wody opadowe splywajace z terenéw przylegajacych bezposrednio do
budynkéw i powierzchni z infrastrukturg towarzyszgca. Po realizacji planowanego przedsigwzigcia, wody
deszczowe z terenu hodowlanego odprowadzane beda powierzchniowo na przylegly teren nalezacy do Inwestora,
gdyz analizowany obszar nie jest wyposazony w kanalizacje deszczowa. Scieki socjalno-bytowe zwigzane beda z
przebywaniem osob obstugujacych hodowle i powstang w czasie eksploatacji pomieszezen socjalnych z cze¢scia
sanitarna. Scieki z nowych pomieszczen sanitarnych w budynkach (tylko umywalki) odprowadzane beda do
podziemnych zbiornikéw o pojemnosci ok. 1,5 m® zlokalizowanych na zewnatrz obiektéw. Po napetnieniu,
zawartos¢ wywozona bedzie specjalistycznym transportem do najblizszej oczyszczalni Sciekow. Czyszczenie,
dezynfekcja i przygotowanie obicktow do zasiedlenia przez nowe stado zamyka jeden, a otwicra kolejny cykl
produkcyjny. Pierwszym etapem czyszczenia bedzie uprzatnigcie i czyszczenie pomieszczen na sucho z
wszelkiego rodzaju brudu 1 odpadow. Nastgpnie prowadzone bedzie mycie 1 odkazanie myjka
wysokocisnieniowa, zuzywajaca minimalng ilos¢ wody =z dodatkiem biodegradowalnych srodkow
dezynfekcyjnych. Zmywanie budynkéw wodg bedzie nastgpowato przed uprzgtnigciem $ciotki po zakonczonym
cyklu, a zuzyta woda bedzie przez Scidtke wehtaniana. Obornik z wehlonieta wodg usuwany bedzie przy pomocy
tadowarki bezposrednio na $rodki transportu i wywozony na pole w celu zastosowania jako nawoz. Po
uprzatnigeiu scidtki zmywana bedzie posadzka, a odcieki stanowigce praktycznie mocno rozcienczong gnojowice
odprowadzane beda do zbiornika podziemnego (po jednym na budynek o objetosci ok. 10 m®). Po skonczonym
myciu woda ta zostanie wykorzystana do nawadniania gruntdw ornych. Funkcjonowanie przedsiewzigcia wiazaé
si¢ bedzie z powstawaniem odpadéw innych niz niebezpieczne, ktore magazynowane beda selektywnie w
specjalnie do tego celu wyznaczonym migjscu na terenie inwestycji, a nastgpnie przekazywane podmiotom
posiadajacym stosowne zezwolenia w celu ich odzysku lub unieszkodliwienia. Whasciwa gospodarka odpadami
powstajagcymi w wyniku funkcjonowania inwestycji zminimalizuje ich negatywne oddziatywanie na $rodowisko.
Upadki w stadzie indykow szacowane sg na ok. 7% w ciagu calego cyklu. Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci,
do czasu odbioru przez wyspecjalizowana zewnetrzng firme, posiadajaca stosowne zezwolenia, beda
magazynowane w zamknigtym kontenerze zabezpieczonym przed dostgpem o0s6b postronnych oraz dzikich
Zwierzat.
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Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane bedzie w obszarze dorzecza Wisty, dla ktérego opracowano Plan '
gospodarowania wodami, zatwierdzony Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 paZzdziernika 2016r. (Dz.
U. z dnia 28 listopada 2016r., poz. 1911). W miejscu lokalizacji przedsi¢wzigeia nie ma obszaréw przyrodniczo
cennych objetych forma ochrony przyrody w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2022r. poz. 916 ze zm.). Najblizszy obszar Natura 2000 to .,Ostoja Welska™ PLH280014, znajdujacy
sic w odlegtosci ok. 480 m na poélnocny-zachod od planowanej inwestycji. Przewidywane ucigzliwosci
wynikajace 7 realizacji i eksploatacji przedsi¢gwzigeia beda ograniczone jedynie do terenu stanowigcego wiasnos¢
Inwestora.
7 uwagi na odlegto$é, rodzaj, skale i zasicg oddzialywania przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sig
negatywnego wplywu na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz na jego integralno$¢. Ze wzgledu na
oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic panstw sasiednich oraz zamknigcie si¢ oddziatywania w granicach
terenu stanowigcego wiasnos¢ Inwestora, instalacja nie begdzie wymagata przeprowadzenia postgpowania w
sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko. Z uwagi na zakres oddziatywan planowanej inwestycji
oraz istniejacy sposob zagospodarowania terenow sgsiednich nie przewiduje si¢ mozliwosci kumulowania
oddzialywan, a ryzyko wystgpienia powaznej awarii przemystowej czy katastrofy naturalnej oraz budowlanej
bedzie niewielkie. Z uwagi na fakt, e posiadane na etapie niniejszego uzgodnienia informacje na temat
przedsigwzigcia pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego wplyw na srodowisko, realizacja inwestycji nie spowoduje
negatywnych skutkow dla obszaréw Natura 2000 i innych form ochrony przyrody stwierdzono, iz realizacja
przedmiotowego przedsiewzigcia nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na
Srodowisko.
Wykorzystanie nawozow odbywac si¢ bedzie zgodnie z ustawa z dnia 10 lipca 2007r. o nawozach i nawozeniu
oraz Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegotowego sposobu stosowania
nawozOow oraz prowadzenia szkolen z zakresu ich stosowania z dnia 16 kwietnia 2008r. (t.J. Dz. U. z 2021r. poz.
76) oraz z zasadami okreslonymi w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie przyj¢cia
wProgramu dzialan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze Zrodel
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczaniu™ (Dz. U. z 2020r., poz. 243).
Planowane przedsigwzigcie nie znajduje si¢ na obszarze stref ochronnych uje¢ wod ani na obszarze ochronnym
zbiornikow wod srodladowych. Nie jest tez zlokalizowane na obszarze bezposredniego zagrozenia powodzig w
rozumieniu art. 16 pkt 34 Ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2021r. poz. 2233 ze
Zzm.).
Na podstawic danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty opublikowanym w
Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016r. poz. 1911 1 1958 stwierdzono, iz przedsigwzigcie
(planowane budynki inwentarskie) znajduje si¢ w regionie wodnym Dolnej Wisly, na obszarze nastgpujacych
jednolitych czgsci wod:
— powierzchniowych: ¢« kod PLRW200024286573 — Wel od wyptywu z jez. Grady do dopl. Z Milostajek.
Stanowi ona naturalng czgs$¢ wod, nie jest monitorowana. Jej stan ogolny okreslono jako dobry (stan ekologiczny
co najmniej dobry, stan chemiczny dobry). JCWP nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggni¢cia celow
srodowiskowych. Cel srodowiskowy dla JCWP to dobry stan ekologiczny oraz dobry stan chemiczny. W JCWP
znajdujg si¢ obszary chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkow, o ktérych mowa w przepisach
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022r. poz. 916 ze zm.), dla ktérych utrzymanie
lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie dla ktérego cele Srodowiskowe zostaty
okreslone w akcie bgdacym podstawa prawng obszaru, planowane przedsigwziecie nie jest zlokalizowane na
terenie obszaréw chronionych,
— podziemnych: * kod PLGW200039 — JCWPd charakteryzuje si¢ dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym.
JCWPd nie jest zagrozona ryzykiem niecosiagnigcia celow srodowiskowych. Cel srodowiskowy dla JCWPd to
utrzymanie dobrego stanu ilo$ciowego oraz chemicznego. Eksploatacja przedsigwzigcia przy zachowaniu wyzej
wymienionych warunkdw i przestrzeganiu zasad okreslonych w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12
lutego 2020r. w sprawie przyjecia ,, Programu dzialan majqcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod
azotanami pochodzqcymi ze Zrédel rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczaniu™ (Dz. U. z 2020r.
poz. 243), nie spowoduje doptywu zanieczyszcezen do wod podziemnych, przez co nie wplynie na pogorszenie
stanu chemicznego czg¢sei wod podziemnych.
Planowana inwestycja nie bgdzie miata rowniez negatywnego wptywu na cele $rodowiskowe dotyczace stanu
ilosciowego wod podziemnych. Planowana inwestycja nie bedzie oddzialywaé na wody powierzchniowe 1 nie
przyczyni si¢ do zmiany obecnie wystepujacego stanu ekologicznego i chemicznego JCWP.
W zwiazku z powyzszym uwzgledniajac charakter, skalg i lokalizacj¢ przedsigwzigeia nie przewiduje sic
negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigeia na stan jednolitych czgsci wod oraz na realizacj¢
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celow srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty™,
przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016r. (Dz.U. z 2016r. poz. 1911 1 1958).

Ze wzgledu na oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic panstw sasiednich oraz zamknigcie si¢
oddzialywania w granicach terenu stanowigcego wilasno$¢ Inwestora, instalacja nie bedzie wymagala
przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na $rodowisko. Z uwagi na zakres
oddziatywan planowanej inwestycji oraz istniejacy sposob zagospodarowania terenéw sasiednich nie przewiduje
si¢ mozliwosci kumulowania oddzialywan, a ryzyko wystapienia powaznej awarii przemystowej czy katastrofy
naturalnej oraz budowlanej bedzie niewielkie. Z uwagi na fakt, ze posiadane na etapie niniejszego uzgodnienia
informacje na temat przedsigwziecia pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego wplyw na srodowisko, realizacja
inwestycji nie spowoduje negatywnych skutkéw dla obszaréw Natura 2000 1 innych form ochrony przyrody.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, spelniajac wymog art. 10 § 1 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022r., poz. 2000 ze zm.), Organ
Wojt Gminy Rybno Obwieszczeniem znak: PIK.6220.10.2022 z dnia 15.11.2022r. zawiadomit strony
postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do zebranych dowodéw i materialow w
przedmiotowej sprawie w terminie 7 dni od daty dorg¢czenia niniejszego zawiadomienia. Przed wydaniem
decyzji, w odniesieniu do calosci zgromadzonych w toku prowadzonego postgpowania materiatow, zadna ze
stron nie wniosta uwag i nie zglosita wnioskow.

Biorac pod uwag¢ przeprowadzong w toku postgpowania ocen¢ oddzialywania planowanego
przedsiewzigcia na $rodowisko — zatem analiz¢ i oceng wplywu inwestycji na srodowisko, w tym na zdrowie
ludzi, mozliwosci oraz sposobow zapobiegania iograniczania negatywnego oddzialywania na srodowisko,
dokonang w szczegodlnosci na podstawie przedlozonej informacji zawartej we wniosku, w raporcie o
oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko i uzupetnieniu, jak réwniez poprzez uzyskanic pozytywnego
uzgodnienia warunkow realizacji planowanego przedsigwzigcia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej PGW Wody Polskie, a takze opinii
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie, tutejszy organ stwierdzit, ze po zrealizowaniu
przez Inwestora wszystkich warunkow zawartych w przedfozonych dokumentach oraz w niniejszej decyzji,
planowane przedsi¢wzigcie bedzie zgodne z wymaganiami przepisow o ochronie srodowiska.

W trakcie postepowania zmierzajgcego do wydania niniejszej decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach organ przeanalizowal w szczego6lnosci nastepujace dokumenty:

1. Wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

2. Raport 0 oddzialywaniu przedsigwzig¢cia na srodowisko oraz uzupeltnienie do przedmiotowego raportu Uoos,

3. Poswiadczona przez wlasciwy organ mape ewidencyjng obejmujacg przewidywany teren na ktorym bedzie
realizowane przedsiewzigcie oraz obejmujacg obszar na ktory bedzie oddziatywac przedsigwzigcie,

4. Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 21.07.2022r. (data wplywu:
21.07.2022r.) znak: WOO0S.4221.45.2022. MG,

5. Opinig¢ sanitarna Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie z dnia 22.09.2022r. (data
wplywu: 26.09.2022r.) znak: ZNS.9022.2.18.2022,

6. Postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 01.07.2022r. (data: wplywu 01.07.2022r.) znak:
GD.RZS.435.93.2022. MBC.1,

co pozwolito na okreslenie oddzialywania przedsigwzigcia w fazie realizacji i eksploatacji dla ludzi 1 sSrodowiska.

Przeprowadzona analiza potwierdzita, ze tre$¢ przedlozonego raportu i jego uzupeienie sg zgodne z art.
66 ustawy ,,Uoos”, a zawarte w niej warunki realizacji przedsi¢gwzi¢cia i projektowane rozwigzania chronigce
srodowisko zostalty zaproponowane racjonalnie i stosownie do charakteru i skali oddzialywania przedsi¢wzigcia
na $rodowisko. W¢jt Gminy Rybno w celu zminimalizowania wplywu przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko wzigl pod uwage 1 w pelnym zakresie uwzglednit ustalenia i zalecenia wskazane przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Gdansku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Nadto nie podzielit opinii Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie, przede wszystkim z uwagi na to, iz tutejszy organ stoi na
stanowisku, 1z prowadzenie dziatalnosci z zakresu chowu i hodowli zwierzat wigze sie¢ w sposéb nieunikniony
z_emisja substancji zapachowych. ktére moga by¢ Zrodlem ucigzliwosci dla 0sé6b zamieszkalych w otoczeniu
instalacji. Niemniej jednak, obecnie brak jest uwag dotyczacych uciazliwosci zapachowej istnicjacej juz fermy
drobiu Wnioskodawcy.
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Nadto zgodnie z raportem oddzialywania przedsigwzigcia na s$rodowisko najblizsza zabudowa
mieszkaniowa-wielorodzinna znajduje si¢ po stronie potnocnej w odlegtosci ok. 250 m od miejsca posadowienia
najblizszego, najwigkszego planowanego obicktu inwentarskiego. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Dziatldowie stwierdzil, iz w Raporcie nie przenalizowano i nie zaproponowano wariantu polegajacego na zmianie
lokalizacji projektowanych budynkéw inwentarskich, aby unikna¢ przyblizenia ich do zabudowy mieszkaniowe;j
miejscowosci Koszelewy. Z ww. nie mozna si¢ zgodzi¢, gdyz Wnioskodawca sktadajac wniosek o wydanie
niniejszej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zrezygnowal z budowy jednego z najwigkszych
budynkow inwentarskich, ktory mial by¢ zlokalizowany najblizej zabudowy mieszkalnej (w stosunku do
poprzednich postepowan), czego Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie nie wzigl pod uwage.
Budynek ten byt planowany najblizej zabudowy mieszkaniowej, a wigc przez rezygnacj¢ z jego budowy
odlegtos¢ przysziej hodowli od zabudowy mieszkaniowej ograniczy jej potencjalny wplyw na tereny wrazliwe
zarbwno w kontekscie sanitarnym jak i srodowiskowym. W przedmiotowe] sprawie Wojt Gminy Rybno
prowadzil postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w latach 2020 1 2021r.
Podczas poprzednich postgpowan zmierzajagcych do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
Inwestor nie podjgt proby przeanalizowania innych mozliwosci realizacji inwestycji, ktore bylyby bardziej
akceptowalne spotecznie i spelnialy wszystkie wymagania w zakresie ochrony srodowiska. Efektem powyzszego
byto dwukrotne wydanie negatywnych decyzji w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Planowana inwestycja byla tez przedmiotem analizy Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Dzialdowie w 2020r. i 2021r. Organ ten nie odnidst si¢ do planowanych zmian w aktualnym postepowaniu. W
poprzednich postgpowaniach Inwestor zakladat rozbudoweg fermy drobiu zlokalizowanej na dzialce nr 427/6,
obreb Koszelewy, gm. Rybno, poprzez budowg trzech dodatkowych budynkow inwentarskich o tacznej obsadzie
ok. 400 DJP. W dniu 06.07.2020r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie opinig sanitarng z
dnia 03.07.2020r. znak: ZNS.471.21.2020 przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wyrazil negatywng opini¢ w zakresie wymagan sanitarno — higienicznych i zdrowotnych w sprawie realizacji
przedsi¢wzigcia. Nastepnie, w dniu 08.07.1021r. opinig sanitarng znak: ZNS.471.13.2021 ww. organ wyrazit
ponownie negatywna opini¢ w zakresie wymagan higieniczno — sanitarnych i zdrowotnych w spawie realizacji
planowanego przedsi¢wzigeia. Zdaniem Wdjta Gminy Rybno przemystowa hodowla zwierzat nie jest obojetna
dla jakosci i warunkow zycia ludzi mieszkajacych w bliskim sgsiedztwie ferm. Stopien oddziatywania bedzie
silnie zwiazany zardwno z sytuacja meteorologiczna oraz aktualng fazg hodowli indykéw. Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie stwierdzil, iz usytuowanie nowej inwestycji przy istniejacych
czterech indycznikach o obsadzie 18.870 sztuk w bliskiej odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej moze byé
ogromnym obciazenie odorogennym i w zwigzku z tym powinno by¢ oceniane zgodnie z trescig zasady
przezornosci. Ponadto wskazal, iz nie przeprowadzono w sposob obicktywny analizy mozliwych konfliktow
spotecznych, ktorych przyczyna moze by¢ uciazliwo$é odorowa projektowanego obiektu, iz nie mozna
wykluczy¢ sprzeciwu mieszkancow i uzytkownikow terendw znajdujacych si¢ w obszarze potencjalnego
oddziatywania inwestycji. Wskaza¢ tutaj nalezy, iz postepowanie to prowadzone jest z udzialem spoteczenstwa,
gdzie w toku postepowania zadna ze stron post¢gpowania ani spoleczenstwo nie wnosili zadnych uwag i
wnioskOw w sprawie planowanej inwestycji. Nadto, w ramach procedury udziatu spoleczenstwa ani w
pierwszym ani w drugim postgpowaniu mieszkancy nie zglaszali zadnych sprzeciwdéw do inwestycji pomimo
wickszej obsady zwierzat (3 budynki inwentarskie). Nalezy tutaj zauwazy¢, iz zgodnie z aktualnym wnioskiem
w opisanej w raporcie lokalizacji Inwestor postanowit zmniejszy¢ skale rozbudowy inwestycji przez co odleglosc
emitorow do najblizszych budynkow zwigkszy si¢, zmniejszy¢ skale obsady ptakow z tacznie 33.350 szt. do
28.600 sztuk. Tego rodzaju dzialania majg bezposredni i proporcjonalny wplyw na warunki zdrowotne i
sanitarno — higieniczne na najblizszych obszarach mieszkaniowych. Zgodzi¢ tutaj si¢ nalezy z Inwestorem, ze
emisja substancji odorowych do powietrza nie moze zachodzi¢ w sposob nicograniczony, a kazdy poziom
oddzialywania na stan zapachowej jakosci powietrza jest dopuszczalny. Sam fakt emisji substancji odorowych
oraz ich wyczuwalno$¢ na terenach sgsiednich nie jest wystarczajgcych do stwierdzenia, ze realizacja
planowanego przedsi¢wzigcia jest niedopuszczalna. Nadto wskazac¢ tutaj nalezy, ze planowana inwestycja bez
watpienia bedzie niosta za sobg ucigzliwos¢ zapachowa, jednakze zapach czy tez odor jest substancja
niecmierzalng i aktualnie brak jest obowigzujgcych norm prawnych wprost regulujgcych kwestie zwigzana z
ucigzliwoscia zapachowa i odorowa. W raporcie oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko,
jego uzupelnieniu oraz w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie znalazla si¢
analiza ucigzliwo$ci zapachowej planowanej inwestycji, ktora wykazata, ze ich ste¢zenie nie przekracza
standardoéw jakosci okreslonych przepisami prawa. Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz planowana
inwestycji nie ma charakteru inwestycji konfliktogennej i nie powinna by¢ zrodlem protestow.
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Wojt Gminy Rybno zauwaza rowniez, iz Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie
podtrzymatl swoje stanowisko wyrazone w opinii z dnia 22.09.2022r. znak: ZNS.9022.2.18.2022 i stwierdzil, iz
przedtozone informacje — uzupelnienie do raportu oddzialywania na srodowisko nie wplywaja na zmiang
stanowiska organu.

Zgodnie z orzecznictwem sgdoéw administracyjnych przepis art. 77 wust. 1 ustawy ,Uoo§”
wprowadzil wyrazne rozroznienie pomig¢dzy uzgodnieniem, a opinig organu wspoldziatajagcego w wydaniu
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Istotne jest zatem rozréznienie mocy wigzacej opinii i uzgodnienia
dla postgpowania gtéwnego. W tej materii juz wielokrotnie wypowiadaty si¢ sady administracyjne wskazujac, ze
uzgodnienie - w przeciwienstwie do opinii - jest forma o znaczeniu stanowczym, bowiem wigze organ
administracyjny rozstrzygajacy w postepowaniu gtownym. ,, Wigzqcy charakter stanowiska zajetego przez organ
uzgadniajgcy wyraza si¢ w niemoznosci wydania decyzji pozytywnej w przypadku negatywnego stanowiska
organu uzgadniajgcego, a takie w niedopuszczalnosci okreslenia w decyzji pozytywnej warunkow realizacji
przedsiewziecia w sposob odmienny niz uczynil to organ” (tak: WSA w Poznaniu w wyrokach: z dnia 20 lutego
2014r., sygn. akt IV SA/P01214/13 — wyrok utrzymany w mocy przez NSA oraz z dnia 10 marca 2011r., sygn.
akt IVSA/Po 751/10 i z dnia 30 czerwca 2011r., sygn. akt IV SA/Po 1027/10). Roéwniez w doktrynie
wskazuje sig, ze ,,stanowisko zajete przez organ uzgadniajacy wigze organ prowadzacy postgpowania w sprawie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Oznacza to, ze w przypadku negatywnego stanowiska organu
uzgadniajgcego, organ prowadzacy postgpowania nie moze wyda¢ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zezwalajacej na realizacj¢ przedsiewzigeia (tak: Tomasz Filipowicz w: Udostepnianie informacji o srodowisku
2017, wyd. 1/P. Otawski, Legalis). , Nalezy podkresli¢, ze postgpowanie uzgodnieniowe ma charakter
akcesoryjny i jest czescig szeroko rozumianego postgpowania w sprawie glownej; przy czym jego wynik jest
niezbedny dla organu prowadzgcego postgpowanie gléwne i nie moze byc¢ przez ten organ samodzielnie
weryfikowany nawet wéwczas, gdy postgpowanie uzgodnieniowe obarczone jest wadami proceduralnymi” (tak:
WSA w Lodzi w wyroku z dnia 20 pazdziernika 2011r., sygn. akt II SA/Ld 810/11, NSA w wyroku z dnia 20
czerwca 2007r. sygn. akt II OSK 922/06, WSA w Rzeszowie w wyroku z dnia 3 grudnia 2010r. sygn. akt II
SA/Rz 625/10, WSA w Bydgoszczy w wyroku z dnia 13 grudnia 2007r. sygn. akt II SA/Bd 742/07). Juz z
powyzszych wzgledow organ zobowiazany byl do wydania decyzji odmownej.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy ,Uoos”, jesli byla przeprowadzona ocena oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko, wlasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorge
pod uwage wyniki uzgodnien i opinii, ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na
srodowisko, wyniki postepowania z udzialem spoleczenstwa, wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego
odziatlywania na $rodowisko, jezeli zostato przeprowadzone.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigeia nie jest decyzja
uznaniowa, ma charakter decyzji zwiazanej, nie pozostawionej uznaniu organu orzekajgcego, zas jej wydanie nie
jest uzaleznione od zgody (lub jej braku) lokalnej spotecznosci, lecz od zachowania wymogoéw Scisle
okreslonych w przepisach obwigzujgcego prawa. Zatem tylko i wylacznie sprzecznos$¢ z przepisami prawa
materialnego moze stanowi¢ podstawe do wydania decyzji negatywnej dla Inwestora. Przestanki odmowy zgody
polega¢ przy tym moga wylacznie na: niezgodno$¢ lokalizacji przedsigwzigecia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego (art. 80 ust. 2 powyzszej ustawy), odmowie uzgodnienia warunkow realizacji
przedsiewzigcia przez organ wspoldziatajacy (art. 80 ust. 1 pkt 1, w zwigzku z art. 77 ust. 1 tej ustawy), braku
zgody wnioskodawcy na realizacje przedsiewzigcia w innym wariancie proponowanym przez wnioskodawcg,
gdy z oceny oddziatlywania na srodowisko wynika, ze przedsigwzigcia moze znaczgco negatywnie oddzialywac
na obszar Natura 2000, a za realizacja przedsi¢wzi¢cia nie przemawiajg konieczne wymogi nadrzgdnego interesu
publicznego, wykazaniu, ze przedsigwzigcie moze spowodowac nicosiggnigeie celow sSrodowiskowych
zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza, przy jednoczesnym braku spelnienia
przestanek z art. 38j p.w. (art. 81 ust. 3 ustawy). Natomiast jezeli zadna z wymienionych wyzej okolicznosci nie
zachodzi, organ jest zobowigzany do okre$lenia s$rodowiskowych uwarunkowan (Wojewodzki Sad
Administracyjny w Lodzi w wyroku z dnia 14 czerwca 2013r. sygn. akt I SA/Ld 285/13). Ponadto przyjmuje
sig, ze wydanie decyzji odmownych bedzie moglo nastapi¢ réwniez wtedy, gdy we wniosku pojawia si¢
sprzecznos$ci z innymi przepisami prawa lub z przeprowadzonego postgpowania wynika mozliwos¢ negatywnego
oddzialywania na srodowisko (por. Komentarz do art. 82 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziel spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, Krzysztof
Gruszecki, Lex Omega).

W celu udziahu spoleczenstwa przeprowadzono konsultacje spoteczne, w ramach ktérych mozliwe bylo
skladaniec skarg i wnioskow zgodnie z art. 29 ustawy ,,Uoo$”. Uwagi i wnioski mogly by¢ skiadane
w terminie 30 dni od podania do publicznej wiadomosei informacji o przeprowadzaniu procedury oceny
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oddzialywania na srodowisko. W toku niniejszego postgpowania zmierzajacego do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nie zgloszono zadnych uwag i wnioskow. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
sprzeciw lokalnej spolecznosci nie moze stanowi¢ podstawy do odmowy ustalenia $rodowiskowych
uwarunkowan dla planowanej inwestycji. Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy, w wyroku z dnia 27
kwietnia 2016r. sygn.. akt II SA/Bd 429/15 wskazal, cyt.: ,.Sprzeciw mieszkancow gminy nie moze stanowic
podstawy do wydania negatywnej decyzji w sprawie srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzigcia.
Przepisy nakazujg jedynie zapewnienie udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu i umozliwienie zgloszenia uwag i
wnioskow, natomiast nie nakladajg obowigzku uzyskania spolecznej akceptacji dla przedsiewzigcia. Zapewnienie
udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu nie moze by¢ zatem rozumiane jako swoiste referendum nad
dopuszczalnoscig proponowanej inwestycji.”

W wyniku przeprowadzonego postgpowania, analizy przedlozonych przez Wnioskodawce
dokumentéw oraz uzyskanego w toku prowadzonego postgpowania postanowienia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie oraz
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie, stwierdzono, ze inwestycja wykonana zgodnie z obowigzujagcymi przepisami, po uwzglednieniu
warunkow podanych w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie oraz
przy zastosowaniu przyjetych w raporcie zalozeniach technicznych i technologicznych nie powinna stanowic
zagrozenia dla srodowiska i zdrowia ludzi. Etap uzytkowania inwestycji nie moze powodowaé przekroczen
standardow jakosci Srodowiska tym samym pogorszenia stanu srodowiska w znacznych rozmiarach lub
zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi.

W zwiazku z powyzszym Inwestor realizujac przedmiotowa inwestycj¢ powinien przyjaé takie
rozwigzania 1 zalozenia, aby spelnialy one wymogi obowiazujace w zakresie ochrony $rodowiska i nie
powodowaly przekroczen standardow jakosci $rodowiska poza terenem inwestycji, przez co nie stworzy
zagrozenia dla srodowiska, warunkéw zycia i zdrowia ludzi oraz nie bedzie powodowac konfliktow spotecznych.

Przeprowadzone postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach mialo na celu analiz¢ oddzialywan na $rodowiskom oraz zbadanie zgodnosci z wymogami
prawnym w zakresie ochrony srodowiska planowanego przedsigwzigcia.

Wobec powyzszego, po analizie catosci zgromadzonego materialu dowodowego w prowadzonym
postepowaniu administracyjnym, nalezy stwierdzi¢, iz zachodza przestanki do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia.

Po rozpatrzeniu caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie oraz
w oparciu 0 powolane na wstepie przepisy ustawowe, orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE
1. Od wydanej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Olsztynie za
posrednictwem organu wydajacego decyzje w terminie 14 dni od daty dorg¢czenia.
2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec

organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej
o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Zalacznik: (stanowiacy integralna czes¢ decyzji):

1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia

; g/zynowski
Otrzymuja:

Pan .

1
é Pozostale strony postgpowania poprzez obwieszczenie zgodnie art. 49 KPA
)

3 a/a
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Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie
Pl. Biedrawy 5, 13 — 200 Dziatdowo

3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Ul. Ks. Franciszka Rogaczewskiego 9/19, 80-804 Gdansk

Pobrano oplatg skarbowa w wysokosci 205 zl

(podstawa prawna: pkt. 45 czgsci | zalacznika do ustawy z dma
16 listopada 2006r. o oplacie skarbowej

(Dz.U. z2022r. poz.2142)

Sporz. Anna Marek - Zastgpca Kierownika Referatu
Inwestycji i Ochrony Srodowiska

Tel kom 502 056 943

e-mail: a.marek@gminarybno.pl

rownika
chrony Srodowlska

Zastepca
Referatu Inwestyc

mgring, nna Marek
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wOJT GMINY RYBNO
w}g‘f warmifisko-mazurskie

K.6220.10.2022.2023
Zalacznik nr 1 do decyzji
Woéjta Gminy Rybno
Nr PIK.6220.10.2022.2023
z dnia 10.01.2023r.

Charakterystyka planowanego przedsi¢ewzigcia

"Budowa dwdéch nowoczesnych budynkéw inwentarskich do hodowli indykow wraz z infrastruktura
towarzyszaca na dzialce nr 427/6 obreb Koszelewy gm. Rybno”, powiat dzialdowski, wojewodztwo
warminsko — mazurskie

W ramach przedmiotowego przedsigwziecia planowana jest rozbudowa gospodarstwa rolnego polegajacej na budowie
2 nowych budynkéw inwentarskich do hodowli indykéw o tacznej obsadzie 9730 szt. indykow tj. 233,5 DJP wraz z
infrastrukturg towarzyszaca na dzialce o nr 427/6, obreb Koszelewy, gmina Rybno. Obecnie na przedmiotowym terenie
znajduja si¢ cztery budynki do chowu indykow, 4 szt. silosy paszowe przy kazdym z budynkow (po 23 m’ kazdy), 2 szt.
zbiornikéw na gaz propan o pojemnosci ok. 6.700 dm’ kazdy (paliwo do promiennikéw), budynek mieszalni pasz, 6 szt.
silosow zbozowych, silos na soj¢, zbiornik na olej paszowy, budynek warsztatowo-magazynowy, budynek magazynowy, 2
szt. zbiornikéw otwartych na scieki z mycia obiektow inwentarskich (pojemnosé¢ po 30 m’ kazdy) oraz zbiornik na $cieki
socjalno-bytowe (pojemnosé¢ 50 m’).

Wielkos¢ obsady po rozbudowie begdzie wynosic 28.600 szt. indykow tj. 686.4 DIP (cata ferma). Po realizacji
inwestycji planowana wielkosé obsady dwoch nowych budynkow nr 5 1 6 wynosi¢ bedzie tacznie 9.730 szt. indykow, tj.
233.5 DJP. W czasie normalnego cyklu hodowlanego do budynku nr 4 wstawiane begda pisklgta w liczbie 12.600 szt., zas
do nowego budynku nr 6 — 16.000 szt. pisklat. Po 6 tygodniach indory z budynku nr 4 zostana rozsadzone do budynkéw nr
315, a czg$¢ zostanie w budynku nr 4. Podobnie indory z budynku nr 6 zostana przeniesione do budynku nr 1 i 2, a czgs¢
pozostanie w budynku nr 6. Ptaki beda przebywaty w budynkach do konca 20 tygodnia, czyli do osiagnigcia masy ok. 20
kg/szt. Chow indykow, tak jak obecnie, prowadzony bedzie na Scidlce glebokiej. Warstwa stomy uzupetniana bedzie na
biezaco w ciagu catego cyklu, a usuwana z budynku jednorazowo po jego zakonczeniu. W ciagu roku prowadzone beda 2
cykle hodowlane. Zaggszczenie obsady indorow w planowanych obiektach inwentarskich nie przekroczy okreslonego w
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010r. w sprawie minimalnych warunkow
utrzymywania gatunkow zwierzat gospodarskich innych niz te, dla ktorych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach
Unii Europejskiej (Dz. U. z 2019r. poz. 1966) maksymalnego zaggszczenia indykéw utrzymywanych z przeznaczeniem na
produkcje migsa, wynoszacego 57 kg/m’. Hodowla drobiu bedzie powodowaé powstawanie nawozu naturalnego w postaci
obornika. Na podstawie wskaznikow okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie
przyjecia ,, Programu dzialan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze Zrodel
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz. U. z 2020r., poz. 243), oszacowano, ze w ciagu roku
produkcja obornika wyniesie ok. 1.029,6 Mg/rok. Obornik usuwany bedzie z budynkow dopiero po zakonczeniu cyklu
hodowlanego i wywiezieniu ptakéw. Nawoz nie bedzie skladowany na terenie dzialki przeznaczonej pod inwestycje. W
zwigzku z powyzszym, Inwestor zobowigzany zostat do planowania cykléw hodowlanych w taki sposéb, aby mozliwe byto
bezposrednie rolnicze wykorzystanie obornika na terenach rolniczych w okresach zezwalajacych na takie czynnosci, czyli
od 1 marca do 31 pazdziernika na gruntach ornych oraz od 1 marca do 30 listopada na uprawach trwatych, uprawach
wieloletnich i trwatych uzytkach zielonych. Biorac pod uwage dopuszczalng dawke azotu z nawozéw naturalnych jaka
mozna wprowadzi¢ na uzytki rolne, tj. 170 kg N/ha oraz zawarto$¢ azotu w wytwarzanym oborniku, do wykorzystania
calosci powstajagcego obornika niezbgdny bedzie areal ok. 178,5 ha. Aktualnie Wnioskodawca dysponuje 134,5 ha
wlasnych i dzierzawionych gruntéw rolnych z mozliwoscia wykorzystywania wyprodukowanych nawozéw naturalnych.
Inwestor posiada deklaracj¢ dotyczaca gotowosci odbioru i zagospodarowania obornika przez podmioty zewnetrzne.
Wykorzystanie nawozéw odbywaé si¢ bedzie zgodnie z ustawa z dnia 10 lipca 2007r. o nawozach i nawozeniu oraz
Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegolowego sposobu stosowania nawozoéw oraz
prowadzenia szkolen z zakresu ich stosowania z dnia 16 kwietnia 2008r. (tj. Dz. U. z 2021r. poz. 76) oraz z zasadami
okreslonymi w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie przyjecia ,,Programu dzialan majgcych
na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzqcymi ze Zrédel rolniczych oraz zapobieganie dalszemu
zanieczyszczaniv” (Dz. U. z 2020r. poz. 243).

Teren realizacji inwestycji graniczy zasadniczo z obszarami wykorzystywanymi rolniczo. Natomiast po stronie
potocnej, w odlegtosci ok. 250 m, zaczynaja si¢ zabudowania miejscowosci Koszelewy. Jest to zabudowa mieszkaniowa
Jednorodzinna i wielorodzinna, ktora podlega ochronie akustycznej na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w sSrodowisku (Dz. U. z 2014r. poz. 112).
Dopuszczalny poziom hatasu dla terenéw zabudowy jednorodzinnej w porze dnia wynosi 50 dB, a w porze nocy 40 dB, za$
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dopuszczalny poziom hatasu dla terenéw zabudowy wielorodzinnej w porze dnia wynosi 55 dB, a w porze nocnej 44 dB. Z
analizy wynikow obliczen akustycznych wynika, ze poziom hatasu w miejscach lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w
porze dnia begdzie wynosit ok. 37.8 dB, a wigc bedzie nizszy od normatywnego i nie przekroczy wartosci dopuszczalnych.
7Zwazywszy na to, w porze nocnej po terenie fermy nie poruszaja si¢ srodki transportu, jak rowniez system wentylacji
dziata w ograniczonym zakresie, nie przewiduje si¢ przekroczenia norm obowiazujacych dla zabudowy chronionej
akustycznie réwniez o tej porze doby.

System wentylacji nowych budynkéw hodowlanych, podobnie jak istniejacych, oparty bedzie na pracy wentylatorow
mechanicznych wyciagowych umieszczonych w potaci dachowej oraz scianach szczytowych. Budynek nr 5 wyposazony
zostanie w 6 wentylatorow dachowych oraz 5 wentylatorow szczytowych, natomiast budynek nr 6 posiadat bgdzie 12
wentylatorow dachowych i 8 szczytowych. Wydajnos¢ pojedynczego wentylatora dachowego wynosi¢ bedzie do 21.500
m’/h, a jego poziom mocy akustycznej do 68 dB, zas wydajno$é pojedynczego wentylatora szczytowego - do 42.000 m’/h,
a jego poziom mocy akustycznej — do 79 dB. Intensywnos$¢ procesu wentylacji pomieszczen zaleze¢ bedzie od wieku i
liczby przebywajacych w nich ptakow.

Tereny potozone w bezposrednim otoczeniu przedmiotowego przedsigwzigcia to obszary charakterystyczne dla
krajobrazu rolniczego. Ferma zaopatrywana be¢dzie w wodg z sieci wodociagowej, w tym do pojenia drobiu, czyszczenia
obiektow i potrzeby socjalno - bytowe. Do pojenia ptakéw stosowane bedzie kilka wzdluznych linii pojenia z
automatycznymi poidtami kropelkowo-miseczkowymi o konstrukcji zapobiegajacej wylewaniu wody. Obickty beda
okresowo czyszczone przy uzyciu wysokocisnieniowego agregatu myjacego, co w odniesieniu do tradycyjnych metod
pozwala na kilkukrotne zredukowanie zuzycia wody. Scieki bytowe z nowych obiektéw inwentarskich trafia¢ beda do
podziemnych bezodptywowych zbiornikéw o pojemnosci 1.5 m’ kazdy, nastgpnic wywozone beda pojazdami
asenizacyjnymi uprawnionego podmiotu zewngtrznego do oczyszczalni Scickow. Wody z mycia projektowanych kurnikow
trafia¢ beda do dwoch zbiornikow bezodptywowych o poj. 10 m® kazdy. Nastepnie przekazywane beda do rolniczego
wykorzystania. Czyszczenie, dezynfekcja i przygotowanie obiektéw do zasiedlenia przez nowe stado zamyka jeden, a
otwiera kolejny cykl produkeyjny.

Rozbudowa fermy bedzie wiazala si¢ z pracami prowadzonymi w obrgbie dziatki inwestora. Zostang wykonane plyty
betonowe do posadowienia silosow na pasze. Przewidywane zapotrzebowanie wody na poszczegoélne cele bgdzie wynosito
lacznie okolo 5.436,4 m*/rok, w tym na pojenie zwierzat ok. 4.923,3 m'/rok, czyszczenie kurnikow ok. 448,3 m’/rok, cele
socjalno-bytowe ok. 64,8 m’/rok. Na terenie projektowanej fermy drobiu wytwarzane beda $cieki socjalno-bytowe.
Szacunkowa ilosé sciekow socjalno-bytowych bedzie analogiczna jak wielkos¢ zuzycia wody na te cele. Wody opadowe i
roztopowe, pochodzace z powierzchni dachowych oraz z terendw utwardzonych drég i placow beda odprowadzane
powierzchniowo na tereny zielone pokryte roslinnoscia trawiasta, do ktorych Inwestor posiada tytut prawny.

Funkcjonowanie przedsigwzigcia wigza¢ si¢ bedzie z powstawaniem odpadow innych niz niebezpieczne, ktore
magazynowane beda selektywnie w specjalnie do tego celu wyznaczonym miejscu na terenie inwestycji, a nastepnie
przekazywane podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia w celu ich odzysku lub unieszkodliwienia. Wlasciwa
gospodarka odpadami powstajgcymi w wyniku funkcjonowania inwestycji zminimalizuje ich negatywne oddziatywanie na
$rodowisko. Zwierzeta padle i ubite z koniecznosci, do czasu odbioru przez wyspecjalizowana zewngtrzng firme,
posiadajaca stosowne zezwolenia, beda magazynowane w zamknigtym kontenerze zabezpieczonym przed dostgpem osob
postronnych oraz dzikich zwierzat.

Planowane przedsiewzigcie nie znajduje sie na obszarze stref ochronnych uj¢¢ wéd ani na obszarze ochronnym
zbiornikow wad srodladowych. Nie jest tez zlokalizowane na obszarze bezposredniego zagrozenia powodzig w rozumieniu
art. 16 pkt 34 Ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2022r., poz. 2625 ze zm.). Przedmiotowe
przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie w obszarze dorzecza Wisly, dla ktérego opracowano Plan gospodarowania wodami,
zatwierdzony Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z dnia 28 listopada 2016r., poz.
1911). W miejscu lokalizacji przedsigwzigcia nie ma obszaréw przyrodniczo cennych obj¢tych forma ochrony przyrody w
rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022r. poz. 916 ze zm.). Najblizszy obszar
Natura 2000 to Ostoja Welska PLLH280014, znajdujacy si¢ w odleglosci ok. 480 m na pdinocny-zachod od planowancej
inwestycji. Przewidywane uciazliwosci wynikajace z realizacji i eksploatacji przedsi¢gwzigcia bgda ograniczone jedynie do
terenu stanowigcego wlasnos¢ Inwestora. Z uwagi na odleglo$é, rodzaj, skalg i zasigg oddziatywania przedmiotowej
inwestycji nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz na jego
integralnosc.

Sporz. Anna Marek — Zastgpca Kierownika Referatu
Inwestycji i Ochrony Srodowiska
Tel kom 502 056 943

mgrinz. edrzynowski
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Informacje podawane w przypadku pozyskiwania danych osobowych w inny sposéb niz od osoby, ktorej
dane dotycza

1) Zgodnie z art. 13 ust. 1 i ust. 2 ogolnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych z dnia 27
kwietnia 2016 r. informujg, ze Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Gmina Rybno z
siedzibg w Rybnie ul. Lubawska 15, 13-220 Rybno, tel. 23 696 60 55, fax. 23 696 68 11, e-mail:
rybno@gminarybno.pl Szczegdlowe dane kontaktowe do przedstawicieli Gminy Rybno podane s3 na

stronie bip.gminarybno.pl

2) Kontakt z inspektorem ochrony danych w Gminie Rybno nastgpuje za pomoca adresu e-mail:
iodrybno(@rodowsamorzadach.pl

3) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w celu zadan zwiazanych z prowadzeniem postgpowania
administracyjnego znak: PIK.6220.10.2022.2023 w sprawie wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowanych na podstawie art. 75 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o

udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022r. poz. 1029 ze zm.).

4) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedg tylko na podstawie przepiséw prawa.

5) Dane Pani/Pana moga by¢ udostgpniane przez Gming Rybno, podmiotom upowaznionym do
uzyskania informacji na podstawie przepisow prawa.

6) Pani/Pana dane osobowe nie beda przekazywane do panstwa trzeciego/organizacji migdzynarodowej.

7) Podane przez Pania/Pana dane osobowe begda przechowywane w Archiwum Zakladowym przez 50 lat,
a nastgpnie mogg by¢ przekazane do Archiwum Panstwowego celem dalszego przechowywania.

8) Posiada Pani /Pan prawo dostgpu do tresci swoich danych oraz prawo ich sprostowania, usunigcia,
ograniczenia przetwarzania, prawo do przenoszenia danych, prawo wniesienia sprzeciwu, prawo do
cofnigcia zgody w dowolnym momencie bez wpltywu na zgodno$é z prawem przetwarzania

9) Ma Pani/Pan prawo wniesienia skargi do GIODO* gdy uzna Pani/Pan, iz przetwarzanie danych
osobowych Pani/Pana dotyczacych narusza przepisy ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych
osobowych z dnia 27 kwietnia 2016r.

* przed 25 maja 2018r. — Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych,
* po 25 maja 2018r. — Prezes Urz¢gdu Ochrony Danych Osobowych.

10) Podane przez Panig/Pana danych osobowych jest wymogiem ustawowym. Jest Pani/Pan zobowiazana
do ich podania a konsekwencja niepodania danych osobowych bedzie brak mozliwosci uczestnictwa
w prowadzonym postepowaniu administracyjnym.

11) Zrédtem pochodzenia Pani/Pana danych osobowych jest wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego na: Budowie
dwoch nowoczesnych budynkéw inwentarskich do hodowli indykéw wraz z infrastruktura
towarzyszacg na dziatce nr 427/6 obrgb Koszelewy gm. Rybno”, powiat dziatldowski, wojewodztwo
warminsko — mazurskie, a gdy ma to zastosowanie — pochodza one ze zrédet publicznie dostgpnych.

12) Dane udostgpnione przez Pania/Pana nie bgda podlegaly profilowaniu. Pani/Pana dane beda/ nie beda
przetwarzane w sposob zautomatyzowany w tym rowniez w formie profilowania.
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