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DECYZJA
O SRoDOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie: art. 71 ust. 2 pkt. l, art. 75 ust. I pkt. 4 oraz art. 82, art. 85 ust. I i ust. 2 pkt.l
ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (tj. Dz. U. z 2022r., poz.
1029 zs zm., dalej: ,,UooS"), a takze na podstawie $ 2 ust. I pkt 51 lit. b rozporzqdzenia Rady Ministrdw z
dnia 26 wrzeinia 2019r. w sprawie przedsigwzigt mogqcych znoczqco oddzialywat na irodowisko (tj. Dz. U.
z 2019r., poz. 1839), zgodnie z arl. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022r., po2.2000 ze zm., dalej,,KPA"), po rozpatrzeniu wniosku: l

r prowadz4cego dzialalnoii pn.: Gospodarstwo Rolne
P z dnia 03.06.2022r. (data wplywu: 03.06.2022r.), uzupelnionym w dniu 14.06.2022r., po
przeprowadzeniu oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko polegajqcego na:
"Budowic dw6ch nowoczesnych budynk6w inwentarskich do hodowli indyk6w wraz z infraslruktur4
towarzysz4cq na dzialce w 42716 obrgb Koszelewy gm. Rybno", powiat dzialdowski, wojew6dztwo warminsko

- mazurskie

orzekam

II. Rodzaj i miejsce realizacji przcdsigwzigcia

Teren inwestycji polo2ony jest w woj. warmirisko mazurskim, powiccic dzialdowskim, w gminie Rybno,

obrgb 0010 Koszelewy na dzialce nr 42716. Catkowita powierzchni dzialki wynosi 9,3 ha z. czego 4,02 ha

zajmuj4 grunty rolne zabudowanc. S4siedztwo fermy stanowi4 gl6wnic tcreny u2)'tkowane rolniczo (pola

uprawne i l4ki). Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znaj duje siq po stronie p6lnocnej w odlegloSci ok. 250 m
od miejsca posadowienia najblizszego planowanego obiektu inwcntarskicgo. Aktualnie na dzialce znajduje sig

ferma hodowlana indyk6w. Zgodnic z Raportem oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko w ramach

planowanego przedsigwzigcia Inwcstor zamierza wybudowai od podstaw dwa budynki: budynck nr 5 o
powierzchni ,ibudo*y ok. 1400 m'1pow. hodowlana ok. 1.310 m2;, budynek nr 6 o powierzchnia zabudowy
ok. 2.100 -' iporv. hodowlana ok. 1.975 rn';. Bgdq to obiekty wolnostoj4ce, niepodpiwniczone.
j ednokondygnacyj ne, z dachem wykonanym z plyty warstwowej. Kazdy z indycznik6w bgdzie wyposir2ony w
instalacje technologiczne (zautomatyzowanc ci4gi paszowc, tinic pojenia), sterowan4 automatycznie
wentylacjg nawiewno-wywiewnq (wentylatory wyci4gowe dachowe i wentylatory szczytowe), instalacjg
elektryczn4, wodoci4gowq ortv ogrzcwanie. Nowe budynki zostan4 uzupelnione o infrastrukturg
towarzysz4cE, w sklad kt6rej wejd4 2 silosy na pasze o ladowno5ci 22 Mg kazdy oraz 2 zbiomiki o
pojemnoSci l0 m2 na odcieki z mycia budynk6w po skoficzonym cyklu. Hodowla w nowych budynkach
oparta bgdzie o istniej4ce przyl4cza wody i energii elektrycznej. Ogrzewanie realiz.owane bgdzie przy pomocy
2r6del opalanych gazem propanem. Wnioskodawca planuje prowadzenie prac etapowo i w ka2dym z ctap6w
bEdzie zrealizowany i oddany do uZyku pojcdynczy obickt. W kaidym z c1ap6w zasadnicze pracc budowlanc
oraz instalacyjne zostan4 wykonane w ciqgu okoiojednego roku.

III. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczeg6lnym uwzglgdnicniem
konieczno5ci ochrony warto5ci przyrodniczych, zasob6w naturalnych i zabytk6w oraz ograniczenia
uciq2liwo5ci dla teren6w sqsiednich

Przedsigwzigcie realizowane bgdzie i eksploatowane zgodnic z zalozcniami przyjgtymi w raporcie o
oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, d w szczeg6lnoSci zawartymi w charakterystycc
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przcdsiqwzigcia stanowi4cej
warunk6w:

zal4czntk do niniejszej decyzji przy jcdnoczesnym spelnieniu poni)szycht

l. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalery podjq6 nastgpujqce dzialania:

l) w dw6ch nowych budynkach inwentarskich do hodowli indyk6w prowadzii hodowlg indyk6w o

maksymalnej l4cznej liczbie do 9.730 szt. tj.: 233,5 DJP, z zastosowaniem metody Sci6ikowej;

2) w ci4gu roku prowadzii maksymalnie dwa cykle produkcyjne, z kt6rych kazdy trwai bgdzie ok. 20

tygodni;

3) wytworzony obornik po zakorlczeniu cyklu hodowlanego usuwa6, przy utZyciu przyczep wyposa2onych w
plandeki i posiadaj4cych szczeln4 komorg iadunkow4, bezpoSrednio na pola uprawne, na kt6rych
wykorrystywany bgdzie rolniczo, jako naw6z naturalny; zastosowana w okresie roku dawka nawozu

naturalnego nie mo2c zawiera(. wigcej ni2 170 kg azotu (N) w czystym skladniku na t ha uz1.tk6w

rolnych;

4) zapewnii minimum 178,5 ha grunt6w rolnych do wykorzystania powstalego na terenie fermy obomika
lub przekazywad do biogazowi. Nawozy stosowad w spos6b riezagraaaj1cy jakoSci w6d podziemnych i
powierzchniowych;

5) cykle hodowlane planowai w taki spos6b, aby mo2liwc bylo bezpoSrednie rolnicze wykorzystanie
obomika na terenach rolniczych, zgodnie z obowiqzuj4cymi przepisami prawa;

6) systematycznie stosowai dodatki paszowe i/lub preparaty wieSZ4ce amoniak w 5ci6lce, zapewniaj4ce co

najmniej 50% redukcjg amoniaku zawartego w gazach odlotowych wprowadzanych do powietrza z
budynl6w inwentarskich:

7) w czasie przeladunku paszy, na odpowietrzenie silos6w nakladad filtr worko.uqy zalrzymq4cy
zanieczyszczenia pylowe (resztki paszy);

8) stosowa6 automatyczny system podawania wody do pojenia drobiu, wyposa2ony w poidla kropelkowo-
miseczkowe, uniemo2liwiaj4ce nadmieme rozlewanie i rozchlapywanie wody przez, ptaki; wodg do
pojenia drobiu, mycia pomicszczeri hodowlanych oraz na potrzeby socjalno-bytowe obsiugi hodowli
pobicrai z gminnej sieci wodoci4gowej;

9) czyszczenie hal produkcyjnych, po zakoriczeniu cyklu hodowlanego i przed uprzEtnigciem dci6lki,
przcprowadzai wod4 pod ciSnieniem, a nastgpnie dezynfekowa6 przez zamglawianie obiekt6w par4

wodnE z dodatkiem Srodka dezynfekuj4cego;

l0) wodg na potrzeby socjalno-bytowe oraz produkcyjne pobierai z istnicj4cej sicci wodoci4gowej;
ll) wody ze splukania posadzek odprowadzad do zbiornik6w bczodplywowych o pojemnoSci ok. l0 m3

kaldy, a nastQpnie wykorzystai do nawo2cnia,

12) wody opadowe z powierzchni utwardzonych oraz dach6w odprowadzai powierzchniowo na tereny

biologicznie czynne;

13) Scieki socjalno-byowe odprowadza6 do zbiomik6w bczodplywowych, a nastgpnie wywozii do

oczy szczalni Sciek6w;

14) zwierzgta padle i ubite z koniccznoSci magazynowai w zamknigtym kontenerze, zabez.piecz-onym przed
dostgpem os6b postronnych oraz dzlkich zwierzEt, a taki,.e dzialaniem warunk6w atmosferycznych,

zapcwniaj4c ich systematyczny odbi6r przez uprawnion4 firmg;
15) w miejscach zaladunku obornika posadzki musz4 byi szczelne, aby odcieki nie przedostaly sig do gruntu.

Spos6b przewoZenia nawozu musi gwaranlowae zabezpicczenie przed zanicczyszczeniem Srodowiska

gruntowo-wodnego;

16) tankowanie paliwa przeprowadza6 pod nadzorem tak, aby zanieczyszczenia, przede wszystkim substancje

ropopochodne, nie przedostaly sig do gruntu;

17) naprawy pojazd6w i maszyn, wymiang olej6w napgdowych, smar6w oraz cieczy hydraulicznych
zwi4zanych z funkcjonowaniem sprzqtu przeprowadzat, poza obszarcm cksploatacji, na szczelnym

stanowisku, izolowanym od podloZa, lub w wyspecjalizowanych plac6wkach;
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l8) w celu neutralizacji ewentualnych wyciek6w substancji ropopochodnych na bie24co usuwad je z
wykorzystaniem sorbcnt6w, kt6rych odpowiednia ilo56 powinna byi stale zagwarantowana na placu
budowy;

l9) budynki inwentarskie utrzym).wai w czystoSci oraz zapewnial odpowiedni4 temperaturg i wilgotnoSi w
ich wngtrzu, poprzez sprawny system wentylacji;

20) w czasie eksploatacji obiektu budowlanego monitorowai procesy technologiczne, w tym: iloSci

zuZywanych surowc6w i materiai6w, emisjg zanieczy szczen guzowych, odpad6w i Scick6w byowych, a

tak2e jako56 klimatu w budynkach z uwzglgdnieniem norm akustycznych;

2l) eksploatacja instalacji powodujqcej wprowadzanie gaz6w lub pyl6w do powietrza powinna byi
prowadzona zgodnie z ustawq z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony Srodowiska;

22) powadzie ewidencje rodzaju i iloSci gaz6w wprowadzanych do powietrza atakie naliczat i wnosi6 oplaty
za korzystanie ze Srodowiska;

23) zlozy,t informacj i odpowiedniemu organowi o prognozowanej iloSci i rodzajach wytwarzanych odpad6w

niebezpiecznych i innych niZ niebezpieczne, atakie o sposobach gospodarowania nimi;
24) prowadzid systematyczn4 ewidencjg wytwarzanych i przekatywanych odpad6w.

IV. W projekcie budowlanym nale2y uwzglgdnid nastgpujqce wymagania dotycz4ce ochrony Srodowiska:

l) budowg na terenie dzialki nr 42716 obrqb Koszelewy, gm. Rybno, dw6ch nowych budynk6w

inwentarskich nr 5 i nr 6, z ktorych jednego (nr 5) zlokalizowany bgdzie po stronie wschodniej,

r6wnolegle do budynk6w istniej4cych, za6 drugi (nr 6) po stronie p6lnocnej, prostopadle do budynk6w nr

4i5l.
2) zaprojektowa6 budynki o nastgpuj4cych powierzchniach hodowlanych: budynek nr 5 - ok. 1.310 m2,

budynek nr 6 - ok. 1.975 m2;

3) instalacjg w budynkach samoczynnego, automatycznego systemu karmienia i pojenia drobiur

4) kuzdy z nowych budynk6w wyposazyd w wentylatory dachowe o maksymalnej wydajno5ci 2l.5OO m3 th

ka2dy i poziomie mocy akustycznej do 68 dB kaidy oraz wentylatory szczfowe o maksymalnej

wydajnoSci 42.000 m3 /h kazdy i poziomie mocy akustycznej do 79 dB kazdy;

5) budynki ogrzewai przy pomocy promiennik6w o mocy 5 kW kazdy, opalanych gazem propanem; w
budynku nr 5 zainstalowat,24 sd. promiennik6w (razem 120 kW), a w budynku nr 6 - 30 szt.

promiennik6w (razem 150 kW);
6) instalacjg dodatkowcgo naziemnego zbiornika magazynowego na gaz plynny o pojemnoSci 6.700 dml;
7) w s4siedztwie ka2dego nowego budynku hodowlanego zainstalowai silos magazynowy na paszg o

ladownodci ok. 22 Mgl
8) instalacjg 2 zbiomik6w o pojemnoSci l0 m2 kazdy na odcieki z mycia budynk6w po skoriczonym cyklu

hodowlanym.

V. Wymogi w zakrcsic przeciwdzialania skutkom awarii przcmyslowych w odnicsicniu do przedsiqwzigd
zaliczanych do zaklad6w stwarzaj4cych zagroi,cnlc wyst4pienia powainych awarii

Planowana inwestycja nie jest zaliczana do przedsigwzig6 stwarzaj4cych zagro?,enre vryst4pienia
powaTnych awarii okreSlonych w Roz-porz4dzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016r. w sprawie
rodzaj6w i iloSci znajduj4cych sig w zakladzie substancji niebezpiccznych, decydujqcych o z,aliczenfu zakladu
do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wyst4pienia powa2nej awarii przemyslowej (Dz. U.22016r.poz-.
138). W zwi4zku z tym nic podlega obowiqzkowi opracowania programu zapobiegania powa2nym awariom dla
zaklad6w o zwigkszonym lub duZym ryzyku, o kt6rym mowa w art.251 ust. 1 ustawy z dnia27 kwietnia
2001r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2022r. po2.2556). W analizowanym przedsiqwzigciu sytuacje
awaryjne mog4 byi przypadkowe i niezamicrzone, spowodowanc uszkodzeniami technicznymi lub brakiem
doplywu energii elektrycznej W przypadku wystqpienia masowego pomoru sluZby weterynaryjne i sanirarne
bgd4 prowadzily nadz6r w zakresie wlaSciwego postgpowania.
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VL Wymogi w zakresie ograniczenia
w odniesicniu do przedsiqwzigd, dla ktrirych
oddzialJrvania na Srodowisko

transgranicznego oddziabrvania
prowadzono postgpowanie dotyczqce

na Srodowisko
transgranicznego

Planowana inwestycja nie stwarza mo2liwoSci wystEpienia transgranicznego oddzialywania na Srodowisko ze
wzglgdu na znaczn4 odlegloSd od granic paristwa. Nie dotyczy zatem wymog6w wynikaj4cych z tresci tego
punktu.

VIl. Wymogi w zakresie stwierdzenic koniecznoSci utworzenia obszaru ograniczonego uiytkowanie na
podstawic art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. - Prawo ochrony Srodowiska

Przedsigwzigcie rie naleZy do kategorii inwestycji, o kt6rych mowa w ustawie Prawo ochrony Srodowiska, dla
kt6rych istnicje moZliwoSi utworzenia obszaru ograniczonego u2ytkowania w rozumienie art. 135 ust. 1 ustawy
Prawo ochrony Srodowiska.

VIII. Przed rozpoczgciem realizacji przcdsigwzigcia nie stwierdza sig koniecznoSci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko w
ramach postgpowania w sprawie wydani a decyzji, o kt6rych mowa w art. 72 usL. I pkt I ustawy z dnia 3

pa2dziemtka 2008r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko.

VIII. Ustalid charakterystykg planowanego przcdsigwzigcia zawart4 w zal4czniku do niniejszej decyzji,
stanowi4cym jej integraln4 czqSi.

UZASADNIENIE

W dniu 03.06.2022r. do Urzgdu Gminy Rybno wplyn4l wniosek Nr 5348/20
prowadzqcego ( w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiqwzigcia polegaj4cego na: ,,Budowie dw6ch
nowoczesnych budynk6w inwentarskich do hodowli indyk6w wraz z infrastruktur4 towarzysz4c4 na dzialce nr
42716 obrqb Koszelewy gm. Rybno", powiat dzialdowski, wojew6dz-two warmifisko - mazuskie wraz z
niezbgdnymi z.d4cznikani, w tym raportem oddziall,rvania przedsigwzigcia na Srodowisko opracowanym w maju
2022r. pnez mgr inz. Wojciecha Siwickiego reprezentuj4cego AfMO s.c. Wojciech Siwicki, Marta Fuks - Siwicka
Biuro Usfugowo Handlowe 10-177 Olsayn, ul. Brzozowa 28.
7, twagi na fakt, Zc przcdstawiony w dniu 03.06.2022r. wniosck wymagal wyjaSnicn w zakresie formalnym,

unicmoZliwiaj4cym wszczgcie postqpowania administracyjnego w sprawie, na podstawie art. 64 $ 2 KPA
wczwano Wnioskodawcg pismem z dnia 07.06.2022r. do uzupelnienia wniosku, co tez Wnioskodawca uczynil
pismem z dnia 14.06.2022r. przedkladaj4c stosowne uzupelnienic.

Zgodnie z art. 7l ust. 2 pkt. 1 ustawy o udoslgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeflstwa w ochronie (rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko: ,,uzyskanie decyzji o
nroro*itlrlwych uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsigwzigt mogqcych zowsze znaczqco
ocldzialywat na irodowisko", do wydania kt6rej organem wlaSciwym w mySl art. 75 ust. I pkt. 4 tej ustawy jest
w6jt, burmistrz lub prezydent miasta.

Bior4c pod uwagq charaktcrystykg przedsigwzigcia zawrt4 w zlo2onych matcrialach, z.godnie z aart. 59
ustawy ,,UooS" naleZalo stwierdzii, 2e planowana inwcstycja stanowi przcdsigwziqcie wymienione w $ 2 ust. 1

pkt 51 lit. b rozporzqclzenia Rady Ministr1w z dnia 26 wrzelnia 2019r. w sprawie przedsigwzigt mogqcych
znaczqco oddziaty+vat na irodov,isko (tj. Dz. U. z 2019r., poz. 1839), zatem zgodnie z art.7l ust. 2 pkt. I
ustawy z dnia 3 paLdziemika 2008r. o udostgpnianiu informacji o 6rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczerislwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2022r., poz. 1029
ze zm.) planowane przedsigwzigcie wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Tym samym, przedsigwziqcie nalely taliczyt do przedsiqwzig6 okreSlonych w art. 59 ust. I pkt. I ww.
ustawy,,UooS" tj.: do mogaceso zawsze znaczaco oddzialvwad na Srodowisko. Wobec powy2szej kwalifikacji
przcdsigwzigcie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko.
Wydanie dccyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z art.'72 ust. 1 pkt. 3 ustawy ,.UooS" nastgpuje
przed uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Organem ochrony Srodowiska wlaSciwym w sprawie uzgodnicnia warunk6w rcalizacji przedsigwzigcia jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie (zgodnie z arl.77 ust. I pkt. 1 ustawy ,,UooS"), do
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wyrdiLetia opinii Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w Dzialdowie ( zgodnie z ar1. 77 ust. l. pkt 2
ustawy ,,UooS") oraz Dyrektor Regionalnego Zarz4d:l Gospodarki Wodnej w Gdarisku Paristwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zgodnie z arl. 77 ust. 1 pk1 4 ustawy ,,Uoo6").

Planowane przedsigwzigcie nie jest instalacj 4 mog4c4 powodowal znaczne zanieczysz.cz.enic
poszczeg6lnych element6w przyrodniczych albo Srodowiska jako caloSci w Swietle rozporz4dzenia Ministra
Srodowiska z dnia 27 sicrpnia 2014r. u, sprawie rodzaj6w instalacji mogqcych powodowai znaczne
zanieczyszczcnie poszczeg6lnych elemcnt6w przyrodniczych albo Srodowiska jako caloSci, gdy? zgodnie z
Zal4cznikiem do niniejszcgo rozporz4dzenia punkt 6 ppkt. 8 lit. a planowane przedsigwzigcie nie osiEga progu
wymienianego w ww. punkcie w zakresie liczby stanowisk dla drobiu tj.: hodowla drobiu o wigcej ni2 40.000
stanowisk. Zgodnie z art.77 ust. l pkt 3 ustawy z 03.10.2008r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku ijego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronic Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz.U. z
2022r. poz. 1029 ze zm.), jeZeli jest przeprowadzana ocena oddzialywania przcdsigwzigcia na (rodowisko, przed
wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach organ wladciwy do wydania tej decyzji zasigga opinii
organu wlaSciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego na podstawie usta$y z dnia 27 kwietnia 2001r. -
Prawo ochrony Srodowiska, jeZeli planowane przedsigwzigcie kwalifikowanc jest jako inslalacja, o kt6rej mowa
w art. 201 ust. 1 tej ustawy. W przedmiotowym postgpowaniu tznano, i2 planowane przedsigwziqcic nie jest

instalacj4, k16ra wymaga pozwolenia zintegrowanego i jcdnoczeSnie jcst we wlaSciwoSci Marszalka
Wojew6dZwa Warmirisko - Mazurskiego.

Uwzglgdniajqc regulacjg wynikaj4cq z art. 74 ust. 3a ustawy ,,UooS" organ ustalil strony
postgpowania, kt6rymi stali sig wla6ciciele dzialek poloZonych na terenie, na kt6rym bgdzie realizowane
przedsigwzigcia oraz na obsz-arze znajdujqcym sig w odlegloSci 100 m od granic tego terenu. Ponadto ustalono,
i2 w niniejszym postgpowaniu liczba stron przekracza 10, stEd strony o wszczgciu postgpowania i innych
czynno5ciach organu prowadz4cego postgpowanie zawiadamiane sq w formic Obwieszczenia.
Zgodnie 2art.77 ust. 1 pkt.2 ustawy z dnia3 pu2dziemika 2008r. o udostqpnianiu informacji o (rodowisku (...),
przekazr\4c w zal4czetit poryzszy raport, W6jt Gminy Rybno dnia 21.06.2022r. zwr6cil sig do Paristwowego
Powiatowego Inspektora Sanitamego w Dzialdowie z pro6b4 o wyra'Zenie opinii oraz odrEbnym pismem do

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i I)yrektora Regionalnego Zarzydu Gospodarki
Wodnej Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Gdarisku o uzgodnienie warunk6w realizacji
planowanego przedsigwzigcia zgodnic z art. 77 ust. I pkt I cyt. uslawy.

Jednoczesnie, dzialajqc na podstawie art. 33 ust. l, w zwiqzku z arl.79 ust. 1 ww. ustawy, Organ zapewnil
moZliwo(i udzialu spoleczeistwa w niniejszym postgpowaniu. poprzez podanie informacji (na stronie BIP
Organu, na tablicy ogloszcri w siedzibie organu oraz w poblizu miejsca inwestycji tj. na tablicy ogloszeh w
soiectwie Koszelewy) o przyst4pieniu do przeprowadzenia occny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko,
o mo2liwoSci zapoznania sig z treSciq raportu o oddzialywaniu przcdsiqwzigcia na Srodowisko oraz, z pozostal4

niezbgdn4 dokumentacjE sprawy a tak2e o mo2liwodci skladania uwag i wniosk6w w siedzibie Organu
wyznaczajqc 30-dniowy tcrmin ich skladania (od dnia 22.06.2022r. do dnia 21.07.2022r.). We wskazanym
terminie w odniesieniu do zlo2onych w przedmiolowej sprawie matcrial6w nie wplyngly 2adne uwagi i wnioski.

Warunki zawarle w niniejszej decyz-ji sq sformulowane na podstawie danych zawartych w raporcie o

oddzialy.rvaniu przedsigwzigcia na Srodowisko i jego uzupcinicniem, kt6ry zostat w toku postgpowania
zweryfikowany.
Dnia 01.07.2022n wplynglo postanowienie Organu wladciwego do wydania oceny wodnoprawnej tj.: Dyrcktora
Regionalnego Zarz4dt Gospodarki Wodnej w Gdafrsku PGW Wody Polskie znak: GD.R2S.435.93.2022.M8C.1,
w kt6rym Organ na podstawie art.77 ust. I pkt 4, ust. 3, ust. 4 oraz ust. 6 i 7 ustawy z dnia 3 ptt2dziernika 2008r.
o udostEpnianiu informacj i o Srodowisku i jego ochronie, udzialc spoleczcfistwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na Srodowisko, po rozpatrzcniu wniosku W6jta Gminy Rybno w oparciu o prz.ekazany
raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko oraz uzupelnicnic uzgodnii, przed wydaniem decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, realizacjE przedsigwzigcia okre5laj4c nastgpuj4ce warunki rcalizacji
przedsigwzigcia:
l. Maksymalna lqczna obsada w nowoprojektowanych budynkach do hodowli indyk6w nie mozc prz-ekracza(,
9.730 sztuk tj. 233,5 DJP.
2. Hodowlg prowadzii w systemie Sci6lkowym.
3. Wodg na potrzeby socjalno-bytowe oraz produkcyjnc pobierai z istniej4cej sieci wodoci4gowej.
4. Wody ze splukania posadzek odprowadzai do zbiomik6w bczodply.wowych o pojemnoSci ok. l0 m3 kaldy. a
nastgpnie wykorzysta6 do nawoZenia.
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5. Scieki bytowe odprowadza6 do zbiomika bezodplywowego.
6. Wody opadowe z powierzchni utwardzonych oraz dach6w odprowadzai powierzchniowo na tereny
biologicznie czynne.
7. Powstaj4ce w trakcie hodowli nawozy stosowa6 na u2ytkach rolnych o powierzchni min. 178,5 ha lub
prz.ckazywat do biogazowi. Nawozy stosowai w spos6b niezagraZaj4cy jakoSci w6d podziemnych i
powicrzchniowych.
8. W miejscach zaladunku obomika posadzki muszq byi szczelne, aby odcieki nie przedostaly sig do gruntu.

Spos6b przewozenia nawozu musi gwarantowac zabezpieczer,ie przed zarieczyszczeniem Srodowiska gruntowo-
wodnego.
9. 'l'ankowanie paliwa przeprowadr.at pod nadzorcm tak, aby z.anicczyszczenia, przede wszystkim substancje
ropopochodne, nie przedostaly sig do gruntu.
10. Naprawy pojazd6w i maszyn, wymiang olej6w napgdowych, smar6w oraz cieczy hydraulicznych zwiqzanych
z funkcjonowaniem sprzgtu przeprowadzat poza obszarem eksploatacji, na szczelnym stanowisku, izolowanym
od podloZa, lub w wyspecjalizowanych plac6wkach.
11. W celu neutralizacji ewentualnych wyciek6w substancji ropopochodnych na bie24co usuwai je z

wykorzystaniem sorbent6w, kt6ryoh odpowiednia ilo36 powinna byi slale zagwarantowana na placu budowy.
Wszystkie wymienione warunki zostaly uwzglgdnionc w sentencj i niniejszej decyzji.
Dnia 21.07 .2022r. wplynglo postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia
21.07.2022r. znak: WOOS.4221.45.2022.MG, w kt6rym Organ na podstawie art. 77 ust. I pkt l, ust. 3, ust. 4
oraz ust. 7 ustawy z dnia 3 pa2dziemika 2008r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spolcczcristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko, po rozpatrzeniu wniosku
W6jta Gminy Rybno w oparciu o przckazany raport o oddzialywaniu przedsiqwzigcia na Srodowisko oraz
uzupelnienie uzgodnil, przed wydanicm decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, realizacjg przedsigwzigcia
okreSlaj4c nastgpuj4ce warunki realizacji przedsigwzigcia:
Na ctapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podj4i nastqpuj4ce dzialania:

1. W dw6ch nowych budynkach inwenlarskich prowadzii hodowlg indyk6w o l4cznej liczbie do 9.730 szt., z
zastosowaniem mctody Sci6lkowcj.

2. W ci4gu roku prowadzi6 maksymalnie dwa cyklc produkcyjne, z kt6rych kazdy trwad bgdzie ok. 20 tygodni.
3. Wltworzony obomik po zakoficzeniu cyklu hodowlanego usuwai, przy :uZyciu przyczep wyposaZonych w

plandeki i posiadaj4cych szczeln4 komorq ladunkow4, bezpo5rednio na pola uprawne, na kt6rych
wykorzystywany bgdzie rolniczo, jako naw6z naturalny; zastosowana w okresie roku dawka nawozu
naturalnego nie moze zawierai wigccj niz 170 kg azotu (f{) w czystym skladniku na I ha u2ytk6w rolnych;

4. Zapewnii minimum 178,5 ha grunt6w rolnych do wykorzystania powstalego na tcrcnie fermy obornika.
5. Cykle hodowlane planowa6 w taki spos6b, aby moZliwe bylo bezpoSrednie rolnicze wykorzystanie obomika

na terenach rolniczych, zgodnie z obowi4zuj4cymi przepisami prawa.
6. Systematycznie stosowad dodatki paszowe i/lub preparaty wipqce amoniak w Sci6lce, zapewniajqce co

najmniej 50% redukcjg amoniaku zav,tartego w gazach odlolowych wprowadzanych do powietrza z
budynk6w inwentarskich.

7. W czasie przeladunku pas7,y. na odpowiclrzenie silos6w nakladai filtr workowy zalrzymuj4cy
zanieczyszczenia pylowe (resztki paszy).

8. Stosowad automatyczny system podawania wody do pojenia drobiu, wyposazony w poidla kropelkowo-
miseczkowe, uniemoZliwiaj4ce nadmieme rozlewanie i rozchlapywanie wody przez ptaki; wodg do pojenia
drobiu, mycia pomieszczefl hodowlanych oraz na potrzeby socjalno-bytowe obslugi hodowli pobierai z
gminnej sieci wodoci4gowej.

9. Czyszczenie hal produkcyjnych. po zakoficzeniu cyklu hodowlanego i przed uprzqtnigciem 6ci6lki,
przeprowadzat, wod4 pod ciSnieniem, a nastgpnie dezynfekowai przez zamglawianie obiekt6w par4 wodn4 z
dodatkiem Srodka dezynfekuj qcego.

10. Scieki socjalno-bytowe odprowadza6 do zbiomik6w bezodplywowych, a nastgpnie wywozid do oczyszczalni
Scick6w.

11. Zwierzgla padle i ubite z koniecznosci magazynowa6 w zamknigtym kontenerze, zabezpieczonym ptzed

doslgpem os6b postronnych oraz dzikich zwicrz4t, a taki,.c dzialaniem warunk6w atmosferycznych,

zapewniajqc ich systematyczny odbi6r przez uprawnion4 firmg.
12. Budynki inwentarskie utrzymywai w czysto5ci oraz zapewniat, odpowiedni4 temperaturg i wilgotnoSi w ich

wnqtrzu, poprzez sprawny system wentylacji.

W projekcie budowlanym nale2y uwzglgdni6 nastgpujqce wymagania dotycz4ce ochrony Srodowiska:
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1. Budowg na terenie dzialki nr 42716, obrqb Koszelewy, gm. Rybno, dw6ch nowych budynk6w inwentarskich
nr 5 i nr 6, z kt6rych jednego (nr 5) zlokalizowany bgdzie po stronie wschodniej, r6wnolegle do budynk6w
istniejqcych, zaS drugi (nr 6) po stronie p6lnocnej, prostopadlc do budynk6w nr 4 i 5.

2. Zaprojektowai budynki o nastgpuj4cych powierzchniach hodowlanych: budynek nr 5 - ok. 1.310 m2,

budynek nr 6 - ok. 1.975 m2.
3. Instalacjg w budynkach samoczynnego, automatyczncgo systemu karmienia i pojenia drobiu.
4. Kuitdy z nowych budynk6w wl.posazyi w wentylatory dachowe o maksymalnej wydajnoSci 21.500 mr,4r

kazdy i poziomie mocy akustycznej do 68 dB kazdy oraz wentylatory szcz)towe o maksymalnej wydajnoSci
42.OOO ms lh kazdy i poziomie mocy akustycznej do 79 dB ka:udy.

5. Budynki ogrzewa(, przy pomocy promiennik6w o mocy 5 kW kazdy, opalanych gazcm propanem; w
budynku nr 5 zainstalowat 24 sd. promiennik6w (razem 120 kW), a w budynku nr 6 - 30 szt. promicnnik6w
(razem 150 kW).

6. Instatacjg dodatkowego naziemnego zbiomika magazynowego na gaz plynny o pojemnoSci 6.700 dm3.

7. w s4siedztwie kaZdego nowego budynku hodowlanego zainstalowai silos magazynowy na paszg o
ladowno5ci ok.22 Mg.

8. Instalacjg 2 zbiornik6w o pojemno5ci l0 m2 kazdy na odcieki z mycia budynk6w po skoriczonym cyklu
hodowlanym.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, po przeanalizowaniu kryteri6w okre6lonych w arl.77
ust. 5 ustawy z dnia 3 pfi.dziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku..., stwierdzil, 2e realizacja
przedmiotowego przedsigwzigcia nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na

Srodowisko.

Ww. warunki rcalizacji przedsigwzigcia zostaly uwzglgdnione w caloSci w scntencji niniejszej dccyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie wskazal w uzasadnieniu postanowienia, 2e inwestycja
byla juz przedmiotem analizy Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie w 2020r. i 202k.
W poprzednich postgpowaniach Inwestor z.akladal rozbudowg fermy drobiu zlokalizowanej na dzialce nr 421/6,

obrgb Koszelewy, gm. Rybno, poprzez budowg trzech dodatkowych budynk6w inwentarskich o l4czr,cj obsadzie

ok. 400 DJP. Analizujqc zgromadzony material dowodowy, tutejszy organ ocenil, ze juZ obecny stan

zagospodarowania terenu (417 DJP) moZe byi uci4zliwy dla s4siedztwa, a realizacja kolejnej zabudowy o

podobnej obsadzie zwierz4t spowoduje, 2e obecnc ucipliwoSci jeszczc wzrosnq. Ostatecznie, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, postanowieniami z 13 sierpnia 2020r. znak'.

WOOS.4221.34.2020.MG.5 oraz 28 maja 202h. znak: WOOS.4221.26.2021.MG.2 odm6wil uzgodnienia
warunk6w realizacji dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Odmowa wynikala przede wszystkim z obawy o

pogorszenic warunk6w sanitamo-higienicznych na danym obszarzc i znacznc pogorszenie warunk6w
zdrowotnych ludzi przebywaj4cych w otoczeniu indycznik6w, kt6rzy bgdq w spos6b ciqgly naraZcni na

uci4zliwoSci odorowe. Ponadto Inwestor nie podj4l w6wczas pr6by przeanalizowania innych moZliwo6ci
realizacji inwestycji, kt6re bylyby bardziej akceptowalne spolecznie i spelnialy wszystkie uymagania.w zakresie
ochrony Srodowiska. AnalizujEc obecnie przedloZon4 dokumentacjg Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynic zauwa2yl,2e aktualnie Inwestor rezygnowal z budowy jcdnego z planowanych indycznik6w
(najwigkszego o powierzchni hodowlanej 2.150 m2) przez eo wielkoSi hodowli w stanie docclowym zostanic
zmniejszona z 33.550 stanowisk (805 DJP) do 28.600 stanowisk (686,4 DJP). Budynek ten byl planowany
najblizej zabudowy mieszkaniowej, a wigc przez rezygnacjg z jego budowy odlegloSi przystlel hodowli od
zabudowy mieszkaniowej ograniczyjej potencjalny wplyw na tereny wraZliwe zar6wno w kontekScie sanitarnym
jak i Srodowiskowym. Dodatkowo Inwcstor uyjaSnil, Ze istnicj4cy sektor hodowli drobiu powstal w latach
minionych poprzez adaptacjg i modemizacjq budynk6w inwentarskich, w kt6rych prowadzona byla hodowla
bydla opasowego w ramach lokalnego zakladu rolnego. Na potrzeby rcalizacji tych budynk6w zniwelowano
teren poprzez likwidacjg wzniesienia jakic wystgpowalo w tym miejscu, a tak2e nawicziono grunty obce tworz4c
r6wn4 powierzchnig pod budowg. Prace tc spowodowaly powstanie powicrzchni wyniesionej ponad okoliczny
teren na wysokoSi 3 - 4 m i brak mo2liwo5ci powigkszania hodowli po stronie poludniowej i zachodniej
istniej4cej zabudowy inwentarskiej. Jcdyna laka mo2liwoSi istnicje po stronie wschodniej i p6lnocnej. Dlatego
teZ w ramach inwestycji zdecydowano o budowic jcdnego budynku po stronie wschodnicj r6wnolcgle do
budynk6w istniej4cych (nr 5) i drugiego (nr 6) po stronie p6lnocnej prostopadle do budynk6w nr 4 i 5.

W dnfu 22.07.2022r. do Organu wplynglo do wiadomoSci Wirjta Gminy Rybno pismo z dnia 22.07.2022r.
Paristwowego Powiatowego Inspcktora Sanitarnego w Dzialdowie znak: 2NS.9022.2.18.2022 w sprawie
wezwania Pana Ariela Maciolka do uzupclnienia i wyjaSnienia informacji zawarlych w raporcie o oddzialywaniu
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przedsigwziQcia na Srodowiska maj4cych znaczsnic dla oceny lvplywu planowanej inwestycji na zdrowie i
warunki Zycia ludzi. JednoczeSnie, w tym samym dniu Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w Dzialdowie
postanowieniem znak: 2NS.9022 .2.18.2022 zawiadomil W6jta Gminy Rybno, 2e sprawa ta nie moZe byi
rozpaltzona w terminie i wskazal nowy termin zalatwienia sprawy do dnia 23.08.2022r. W dniu 23.08.2022r. do
W6jta Gminy Rybno wplynglo postanowienie znak:7N5.9022.2.18.2022 Parislwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Dzialdowie ze wskazaniem nowego tcrminu zalatwicnia sprawy do dnia 22.09.2022r.

Nastqpnie, w dniu 26.09.2022r. do tutcjszego Urzgdu wpiyngla opinia sanitama znak: 2N5.9022.2.18.2022 z
dnia 22.09.2022r. Paristwowego Powiatowego Inspcktora Sanitamego w Dzialdowie przed wydaniem decyzji o

Srodowiskowych uwarunkowaniach. W opinii tej Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w Dzialdowie
wyrazil negatywn4 opinig w zakresie wymagair sanitamo - higicnicznych i zdrowotnych w sprawie realizaqi
planowancgo przedsigwziqcia. W uzasadnieniu swojego stanowiska organ tcn wskazal, iz przedmiotowa
inwcstycja zoslala zaliczona do przcdsigwzig6 mog4cych zawszc znacz4co oddzialywai na Srodowisko. W
zwi4zku z tym zachodzi ryzyko, 2e planowane przcdsigwzigcie w spos6b istotny moze \4plywa6 na warunki
higieny Srodo'*'iska oraz ludnoii. w tym zdrowie i warunki Lycia hdzi - w obszarze potencjalnego
oddzialywania przedsigwzigcia . Zdaniam Paristwowcgo Powiatowego Inspektora Sanitamego w Dzialdowie
przcdlo2ony Raport nie byl wystarczajilcy do wydania opinii sanitamej w przedmiotowej sprawie. W celu
dokonania prawidlowej occny warunk6w realizacji planowancgo przedsiqwziEcia pod wzglgdem wymagai
sanitamo - higienicznych, Paristwowy Powiatowy lnspektor Sanitamy w Dziaidowie wezwal Inwestora do
zlolenia wyjaSnicf i uzupelnienia przedloZonego raportu o zagadnienia maj4ce znaczenie dla oceny wply'wu
planowanej inwestycji na zdrowie i warunki Zycia ludzi. Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w
Dzialdowie stwierdzil, i2 Inwestor nie uzupclnil przcdlo2onej dokumentacji o zagadnienia maj4ce znaczenie dla
occny wpiywu planowancj inwestycji na zdrowic i warunki lycia ludzi. Organ tcn stwierdzil, i2 raport o
oddzialywaniu planowancgo przcdsiqrvzigcia nic wyjaSnia wszystkich okolicznoSci zwi4z.anych z-

wystgpowanicm tzw.: uci4ZliwoSci odorowej. Wcdlug PPIS w Dzialdowie autor raportu nie dokonal pelnej
analizy oddzialywania planowanej inwcstycji w zakresie emisji zwi4zk6w zlowonnych oraz ich wplywu na
zdrowie i warunki 2ycia ludzi stale przcbywaj4cych w strefie potencjalnego oddzialywania inwcstycji gdzie
podkreSlil, i2 powyzsze zagadnienic bylo jedn4 z najwuaniejsz.ych kwestii, o kt6re zwracal sig w piSmie o
uzupelnienie t dnia 22.07 .2022r. znak:7.N5.9022.2.18.2022 oraz. stwicrdzil. i2 do dnia wydania opinii do PPIS w
Dzialdowie nie wplyngla odpowied2 na ww. pismo. Nale2y tutaj r.anwzrz-ye , iz Wnioskodawca pomimo, 2e po
uplywie terminu uzupelnil ww. inlormacje przy pi$mie z dnia 27.09.2022r., kt&e wyjadnialy kwestie oceny
wplywu planowanej inwestycji na zdrowie ludzi.

Tdaniem Palistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie w okolicznorlciach niniejszej sprawy
istotne znaczenic ma to, ir,e najblizsza zabudowa mieszkalna zlokalizowana jest w odleglo(ci ok. 71,5 m od
granicy dzialki inwestycyjncj i w ocenic PPIS w Dzialdowie oddzialywanie odor6w pochodz4cych z. tak duZej
hodowli drobiu bgdzie charakterystyczne, odczuwalne i rozpoznawalne. Wystgpowanie uciqzliwoSci odorowej
nie bgdzie sporadyczne, incydentalne czy okresowe, a wrqcz czgste, bior4c pod uwagg 2 cykle w ciqgu roku.
Uci4ZliwoSci odorowe zwiqzane bqd4 nie tylko z funkcjonowaniem budynk6w inwentarskich, ale r6vnie2 z
lransportem pasz, ptak6w, nawoZeniem okolicznych p6l. Zdaniem Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanilamego w I)zialdowic usytuowanic nowej inwestycji przy jul istniej4cych cz.terech indycznikach o obsadzie
18.870 sztuk w bliskiej odleglodci od zabudowy mieszkaniowej moZe byi ogromnym obci4Zeniem odrogennym i
w zwi4zku z tym powinno byi oceniona zgodnie z treSci4 zasady przezomoSci. Zdaniem PPIS w Dzialdowie
raport nie zawicra kompleksowych ustaleri dotycz4cych oddzialywaf odorowych na Srodowisko. W raporcie, wg
Pa6stwowego Powiatowe go Inspektora Sanitamego w Dzialdowie nale?,alo uwzglgdni6 wyniki badari
naukowych w 1ym zakesie. W raporcie oddzialywania planowanego przedsigwzigcia nie ma r6wnie2 informacji
dotyczqcych aktualnej wiedzy naukowej na temat oddzialywari odo16w na Srodowisko, stwarza to w4tpliwoSci co
do zgodnoSci jego treSci z arl. 66 ustawy ,,UooS". Ponadto zdaniem Paristwowego Powiatowego Inspektora
Sanitamego w Dzialdowie w raporcic nie przeprowadzono w spos6b obiektywny analizy konflikt6w
spolecznych, kt6rych przyczynA moze byi uci4zliwoS6 odorowa obiektu. Nadto wskazal, i2 nie przeanalizowano
i nie zaproponowano wariantu polegajqcego na zmianie lokalizacji projektowanych budynk6w inwentarskich,
aby unikn4i przyblilenia ich do zabudowy mieszkaniowej miejscowo6ci Koszelewy. Paflstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitamy w Dzialdowie wskazal, iz w raporcic nic przeprowadzono analizy zanieczyszczeh
mikrobiologicznych na fermy drobiu oraz ich rozprzeslrzeniania sig na terenie fermy i tcrenach s4siednich, nie
przewidziano budowy systemu kanalizacji w6d opadowych i roztopowych. Wskazal, iz w wyniku
funkcjonowania inwestycji na jej terenie bgdzie odbl.wal sig ruch Srodk6w transportu i maszyn rolniczych, z
kt6rych mog4 wydostawa6 sig niekontrolowane wycieki do Srodowiska - gruntowo - wodnego. Zagadnienia
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wskazane przez ww. organ zostaty uwzglgdnione przez Wnioskodawcg w uzupelnieniu z dnia 27 .09.2022r.
opracowanfn przez tr,gr in2. Wojciecha Siwickiego reprezcntujqccgo: A'I'MO S.C. Wojciech Siwicki, Marta
Fuks Siwicka Biuro Uslugowo Ilandlowe 10-177 Olsztyn, ul. Ilrzozowa 28.

Uzupelnienie do Raportu zawierajqce kwcstie poruszone pr7,e" Paristwowego Powialowego Inspektora
Sanitamego w Dzialdowie w wezwaniu z dnia 22.07 .2022 znak: 2NS.9022.2.18.2022 opracowanc przez (ngr

in2. Wojciecha Siwickiego reprezentuj4cego ATMO S.C. Wojciech Siwicki, Marta Fuks - Siwicka Biuro
Uslugowo Handlowe 10-177 Olsztyn, ul. Brzozowa2S wplynqlo do lutejszego urzgdu w dn1t27.09.2022r.

Stosowanie do art.77 ust. 9 ustawy ,,UooS" w przypadku gdy uzgodnienia organ6w, o kt6rych mowa w
ust. 1 ustawy ,,UooS", s4 ze sob4 spr?,cczne, organ prowadz4cy postgpowanie w sprawic decyzji o

Srodowiskowych uwarunkowaniach rozstrzyga te sprzecznoSci w terminie 14 dni od dnia otrzymania uzgodnien,
po uprzednim porozumieniu z organami, kt6rych uzgodnicnia byly ze sob4 sprzeczne, i uwzglgdnia to
rozstrzygnigcie w decyzji koicz4cej postgpowanie, wydanej w terminie 30 dni od dnia otrzymania uzgodnienia
organ6w. Do porozumienia nie stosujc sig przepisu art. 106 Kodeksu postqpowania administracyj nego. Ww.
przepis nie ma zastosowania w przcdmiotowym postqpowaniu, gdyZ uzgodnienia organ6w nie s4 ze sob4

sprzeczne (nie dotyczy opinii).
Bior4c powyzsze pod uwagg, W6jt Gminy Rybno Obwieszczeniem z dnia 29.09.2022r. poinformowal

ponownie o przystEpieniu do przeprowadzenia oceny odzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko. W6jt Gminy
Rybno wskazal jednoczesnie, i2 postgpowanic jest prowadzone z, udzialem spoleczeristwa, w zv'ti4tktt z czym

wyznaczyl30 - dniowy termin na zapoznarie sig z dokumentacj4 sprawy, w tym z raportem, jego uzupelnicniem
oraz mo2liwo3ciq skladania uwag i wniosk6w w tcrminie od dnia 03.10.2022r. do dnia 02.11.2022r. We

wskazanym terminie nie wniesiono 2adnych uwag i wniosk6w.
Jednocze6nie, w dniu 28.09.2022r. W ojt Gminy Rybno przeku,nl ww. uzupelnienie organom wsp6ldzialaj4cych
w przedmiotowej sprawie celem zajgcia stanowiska w sprawie ww. uzupelnienia ze wskazaniem, i2 w sytuacji

gdy informacje zawarle w zal4czonym uzupelnieniu wplywajq na zmiang wcze6niej wyrazonego slanowiska lub

te nie maj4 na to stanowisko wplywu nale2y zaja(, stanowisko w przedmiotowcj sprawie.

Paf,stwowy Powiatowy Inspcktor Sanitamy w Dzialdowic pismcm z dnia 06.10.2022r. (dala wplywu:
07.10.2022r.) znak:2N5.9022.2.18.2022 wskazal, i2 informacje zawarte w uzupelnieniu nie wpll'waj4 na zmiang

stanowiska w przedmiotowej sprawie i podtrzymal swojc stanowisko wyrazone w opinii sanitamej z dnia

22.09.2022r. znak: ZNS.9022 .2.1 8.2022.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismcm z dnia 10.10.2022r. z.nak

WOOS.4221.45.2022.MG.1 stwierdzil, i2 stanowisko wyrazonc w postanowieniu z dnia 21.07.2022r. z.nak:

WOOS.4221.45.2022.MG uzgadniajqcym warunki rcalizacji przedsigwzigcia nalezy uznat za obowipujEcc. O

ocenie ww. organu informacje przedstawione w uzupelnieniu sporzqdzon).rn na wezwanie Pafistwowego

Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dzialdowie nie wplywaj4 na zmiang zakesu przedsigwzigcia. Nie

zasinialy r6wnie2 nowe okolicznoSci (np. zmiana lokalizacji, technologii), kt6re wymagalyby weryfikacji
zalgtego stanowiska.
Dyrektor Regionalnego Zarz4du Gospodarki Wodnej w Gdairsku Pafistwowcgo Gospodarstwa Wodncgo Wody
Polskie pismem z dnia i8.10.2022r. (dara wplywu: 19.10.2022r.) znak: GD.RZS.435.9l.202l.Mllc.2
poinformowal W6jta Gminy Rybno, iz podtrzymuje swoj e stanowisko zawarte w postanowieniu

GD.R2S.435.93 .2022.M8C.1 z dnia 01.07.2022r. Przedstawione informacje nie maj4 wptywu na trcdi
postanowienia i tym samym na stanjednolitych czg6ci w6d oraz na realizacjg cel6w Srodowiskowych.

Po rozpatrzeniu calokszlaltu materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie oraz w
oparciu o dane wynikajqce z przedloZonego Raportu z uzupelnieniem stwierdzono, co nastgpuje:
Dzialka nr 427/6 obrgb 0010 Koszelewy nie jest objgta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Rybno. W studium uwarunkowafi i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego Gminy
Rybno zatwierdzonego uchwal4 Nr XXV/183/2020 Rady Gminy Rybno z. drua 25 listopada 2020r. wylej
wymieniona dzialka ujgta jesl jako ,,Obszary zwartej zobudowy wiejskich jednostek osadniczych ". Dzialka nie
znajduje siE na obszarzc zdegradowanym, tercnie objqtym rewitalizacj4 oraz nic jest objgta miejscowym planem
odbudowy.
Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia planowana jest na terenie dzialki nr 42716, polozoncj w obrgbie
Koszelcwy, gm. Rybno, pow. dzialdowski, woj. warmirisko-mazurskie. Jej calkowita powicrzchnia wynosi 9,3

ha, z czego 4,02 ha z.ajmuj4 grunty rolnc zabudowane. Aktualnic na dtialce nr 42716 znajdujc sig ferma
hodowlana indyk6w, w sklad kt6rej wchodz4: 4 budynki inwentarskic. 4 szt. silos6w paszowych prty ku?dym z
budynk6w (po 25 mr kazdy).2 sz1. zbiomik6w na gaz propan o pojcmnoSci ok. 6.700 dmr kazdy (paliwo do
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promiennik6w), budynek mieszalni pasz, 6 szt. silos6w zbo2owych, silos na sojg, zbiomik na olej paszowy, '

budynck warsztatowo-magazynowy, budynck magazynowy, 2 szt. zbiomik6w otwafiych na Scieki z mycia
obiekt6w inwentarskich (pojemno3i po 30 m3 kuZdy), oraz zbiomik na Scieki socjalno-by,towe (pojemno56 50
m3). S4sicdawo iermy stanowi4 gl6wnie tercny uz)'tkowane rolniczo (pola uprawne i laki). Od strony p6lnocnej
znajduje sig zabudowa micszkaniowa wsi Koszelewy, natomiast od zachodu teren dzialki graniczy z Welskim
Parkiem Krajobrazowym. Najbli2sza zabudowa mieszkaniowa znajduje sig po stronie p6lnocnej, w odleglo5ci
ok. 250 m od miejsca posadowienia najblizszego planowanego obiektu inwentarskiego.
W ramach inwestycji zdecydowano o budowic jcdnego budynku po stronie wschodniej r6wnoleglc do budynk6w
istniej4cych (nr 5) i drugiego (nr 6) po stronie p6lnocnej prostopadle do budynk6w nr 4 i 5. W ramach
planowanego przedsigwziqcia Inwe^stor zamierza wybudowai od.podstaw dwa budynki: budynek nr 5 o
powicrzchni zabudowy ok. 1.400 -'1po*. hodowlana ok. 1.310 m2;, budynek nr 6 o powierzchnia zabudowy
ok. 2.100 m2 1pow. hodowlana ok. 1.975 m'). BgdE to obiekty wolnostoj4ce, niepodpiwniczone,
jcdnokondygnacyjne, z dachem wykonanym z pl]1y warstwowej. Ka2dy z indycznik6w bgdzie wyposaZony w
instalacje technologiczne (zautomatyzowanc ci4gi paszowe, linie pojenia), stcrowan4 automatycznie wentylacjg
nawiewnowywiewn4 (wentylatory wyci4gowc dachowe i wentylalory szczytowe). instalacjg elektryczn4,
wodoci4gowE oraz ogrzewanie. Nowe budynki zostanq uzupelnione o inlrastrukturg towarzy^sz4c4. w sklad kt6rej
wejd4 2 silosy na pasze o ladownoSci 22 Mg kaZdy oraz 2 zbiomiki o pojemno3ci 10 m' na odcieki z mycia
budynk6w po skoriczonym cyklu. Ilodowla w nowych budynkach oparta bgdzic o istniej4ce prz.yl4cza wody i
energii cleklryczncj. Ogrzcwanic realizowane bqdzie przy pomocy 2r6del opalanych gazem propanem.
Wnioskodawca planuje prowadzenic prac etapowo i w kaZdym z etap6w bgdzie tre,alizowany i oddany do u2ytku
pojedynczy obiekt. W kai.dym z ctap6w zasadniczc prace budowlanc oraz instalacyjnc zostan4 wykonane w
ciqgu ok. jednego roku. Faza budowy rozpocznie siq od mikroniwelacji terenu pod budynek nr 5, polegajqcej na
zdjgciu wierzchniej warstwy humusu, kt6ry zostanic tymczasowo zloi-ony na pryi.mic w granicach dzialki i
wykorzystany po realizacji przedsigwzigcia do zagospodarowania powicrzchni zieleni urz4dzonej. Budynek nr 6
bqdzic rcalizowany w miejscu istniej4cych. plaskich, betonowych silos6w na kiszonki. bgd4cych pozostalo5ci4
po dawnym zakladzie rolnym. Silosy te zbudowane s4 z betonowcj plyty oraz Scian oporowych wzdluZ
dltlszych bok6w plyty. Budowle te w granicach wymaganych na posadowienie nowego budynku zostan4
rozebrane, a pokruszony beton zostanie wykorzystany do wypelnienia posadzki pod oba planowane budynki. Po
zakofczcniu prac ziemnych i rozbi6rkowych wykonane zostan4 fundamenty obiekt6w z jcdnoczesnym
doprowadzeniem sieci wodno-kanalizacyj nych i clcktrycznych ora7. .vqyznaczone i zabezpieczone miejsca
czasowego gromadzenia odpad6w. Na tcrenie budowy nie planuje sig parkowania sprzqtu budowlanego.
Wykorzystywany sprzgt do wstgpnej mikroniwelacji terenu, rozbi6rki silos6w oraz wykop6w, na podwoziu
samojezdnym czy samochody cigZarowe (w tym specjalistyczne np. betonomieszarki), bgda po zakofczeniu
pracy wracaly do bazy. Planowana budowa moZe stanowii 2r6dlo zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego,
powstajqcego w trakcie wykonywania rob6t ziemnych oraz transportu samochodowego. 2r6dlem emisji
niezorganizowanej bgd4 prace z.wiqzane z poruszaniem sig po tercnie maszyn budowlanych i samochod6w
obslugujqcych inwestycjg, dow6z material6w budowlanych i ich rozladunek, przemieszczanie mas ziemnych.
Wigkszo56 tych oddzialywai w trakcie przygotowania przedsigwziqcia bgdzie trudne do eliminacji lub
ograniczcnia, niemniej jednak nale2y ograniczat prgdkoSci samochod6w na drogach wewngtrznych szczeg6lnie
w okesach suchych, bezdeszczowych. IloSi ewentualnych zanieczystczeh ze wszystkich 2r6del na etapie
przygotowania przedsigwzigcia bgdzie jcdnak niewielka. W fazie budowy emisja halasu bgdz.ie zwi4zana z
prowadzcniem prac ziemnych, tj. niwclacyjnych, wykopami pod planowane instalacje i pracami budowlanymi,
prac? maszyn budowlanych, pracami rozbi6rkowlmi bctonowych silos6w, dodatkowym transportem
samochodowym. DIa zminimalizowania oddziaiywania etapu budowy na Srodowisko przewiduje sig prowadzi6
prace w porze dziennej, tj. w godz. od 6:00 do 22:00. Oddzialywanie zwi4zane z faz4 budowy bgdzie mialo
charaktcr lokalny, k6tkotrwaly i ust4pi niezwlocznie po zakoriczcniu prac budowlanych. litap realizacji
przcdsiqwzigcia bqdzie zwiqzany z niewielkE ilo5ci4 Sciek6w o charaklcrzc sanitamo-bytowym wynikaj4cych z
okresowcgo przebywania pracownik6w wykonuj4cych prace budowlane, ziemne i transportowe. Na potrzeby
sanitame planuje sig wykorzystanie pomieszczefi sanitarnych w istniej4cym budynku socjalnym. Scieki socjalno-
bytowe z tych pomieszczef odprowadzane sq do podziemnego zbiomika. W trakcie prowadzonych prac
powstawai bgd4 odpady, kt6re magazynowane bgd4 w spos6b selektywny na terenie inwestycji i przekazywane
podmiotom posiadaj4cym stosowne zezwolenia, w celu ich odzysku lub unieszkodliwienia. Iltap realizaqi
przedsiqwzigcia bqdzie zwi4zany z wytwarzaniem nicwielkiej iloSci Scick6w o charaktcrze sanitamo-bytowym
wynikajqcych z okresowego przebywania pracownik6w wykonuj4cych prace budowlane, ziemne i transportowe.
Na potrzeby sanitame planuje sig wykorzystanie przenoSnych toalet lub kontenera budowlanego z czgici4
socjalnE. Po realizacji inwestycji planowana wielko3d obsady dw6ch nowych budynk6* 
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l4cznie 9.730 szt. indyk6w, rj.233,5 DJP. Natomiast planowana obsada calej fermy po rozbudowie wzro5nie do
28.600 sz1. indyk6w, 1j. 686,4 DJP. W czasic normalnego cyklu hodowlancgo do budynku nr 4 wslawiane bgd4
pisklgta w liczbie 12.600 szL., zai do nowcgo budynku nr 6 - 16.000 szt. pisklEl. Po 6 tygodniach indory z
budynku nr 4 zostanq rozsadzone do budynk6w nr 3 i 5, a czqSi zostanie w budynku nr 4. Podobnie indory z
budynku nr 6 zostanq przeniesione do budynku nr I i 2, a cz95i pozostanie w budynku nr 6. Ptaki b9d4
przebyrvaly w budynkach do korica 20 tygodnia, czyli do osi4gnigcia masy ok. 20 kg/szt. Ch6w indyk6w, tak jak
obecnie, prowadzony bgdzie na Sci6lce glgbokiej. Warstwa slomy uzupelniana bgdzie na bie24co w ci4gu calego
cyklu, a usuwana z budynku jednorazowo po jego zakoriczeniu. W oi4gu roku prowadzonc bgd4 2 cykle
hodowlane. Zaggszcz.enie obsady indor6w w planowanych obiektach inwentarskich nie przekroczy okrcSlonego
w rozporzqdzetiu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 c'terwca 2010r. w sprawie minimalnych
warunk6w utrzymywania gatunk6w zwierzEl gospodarskich innych niZ te, dla kt6rych normy ochrony zostaly
okre5lone w przepisach Unii Iluropejskiej (Dz. U. z 2019r. poz. 1966) maksymalnego zaggszczenia indyk6w
utrzymy.wanych i przeznaczenicm na produkcjg migsa, wynosz4cego 57 kg/m2.
Eksploatacja analizowanej instalacji wplywa6 bgdzie na ksztaltowanic klimatu akustyczncgo w otoczeniu.
Prowadzenic instalacji do hodowli drobiu wymaga pracy zespolu maszyn i urz4dzch, w tym systcmu wcntylacji
oraz przemieszczania sig Srodk6w transportu i maszyn roboczych w obrgbic obiekt6w fermy. System wentylacji
nowych budynk6w hodowlanych, podobnie jak istniejqcych, oparty bgdzie na pracy wentylator6w
mechanicznych wyci4gowych umieszczonych w poiaci dachowej oraz (cianach szczylowych. Budynck nr 5

wyposazony zostanie w 6 wcntylator6w dachowych oraz 5 wentylator6w szczltowych, natomiast budynek nr 6
posiadal bgdzie 12 wentylator6w dachowych i 8 szczytowych. WydajnoSi pojedynczego wentylatora dachowego
wynosid bqdzie do 21.500 m3/h, a jego poziom mocy akustycznej do 68 dB, zaS wydajno3i pojedynczego
wentylatora szc4towego - do 42.000 mr,&, uiego poziom mocy akustycznej - do 79 dB. IntensywnoSd procesu

wentylacji pomieszczcir zaleZec bgdzie od wieku i liczby przebl.r,vaj 4cych w nich ptak6w. Istotnym 2r6dlem
halasu jest proces pneumatyczncgo przeladunku paszy z paszowozu do silos6w magazynowych przy kai.dym z
budynk6w transport i zaladunek pasz odbywai siq bgdzic w porzc dziennej. Maksymalny poziom mocy

akustycznej nowoczesncj instalacji do przeladunku paszy z paszowozu do silosu magzvynowego. w czasie

przeladunku, wynosi 87 dB. Ruchome 2r6dla halasu, gl6wnie samochody cigZarowc i ci4gniki, poruszai sig bEd4

po terenie inwestycji w obszarz-e wyznaczonych szlak6w komunikacyjnych. Gl6wny ruch irodk6w transportu

koncentrowai sig bgdzie na trasie od wjazdu z gruntowej drogi gminncj do miejsca przeznaczenia na tcrenie

hodowli. 'l'ransport odbywad sig bgdzie wyl4cznie w porze dziennej. l'eren realizacji inwcstycji graniczy
zasadriczo z obszarami wykorzystywanymi rolniczo. Natomiast po slronic p6lnocncj, w odlegloSci ok. 250 m,

zaczynaj4 sig zabudowania miejscowoSoi Koszelewy. Jesl 1o zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i
wielorodzinna, kt6ra podlega ochronie akustycznej na podstawie rozporz1dzenia Ministra Srodowiska z. dnia 14

czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziom6w halasu w Srodowisku (Dz. U. z 2014r. poz.. 112).

Dopuszczalny poziom halasu dla teren6w zabudowy jednorodzinnej w porze dnia wynosi 50 dB, a w porzc nocy

40 dB, zad dopuszczalny poziom halasu dla teren6w zabudowy wielorodzinnej w porze dnia wynosi 55 dB, a w
porze nocncj 44 dB. Z analizy wynik6w obliczcri akustycznych wynika, 2e poziom halasu w micjscach
lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w porze dnia bgdzie wynosil ok. 37,8 dB, a wigc bgdzie ni,.szy od
normatywnego i nie przekoczy warloSci dopuszczalnych. Zwa2ywszy na to, w porze nocnej po terenie fermy nie
poruszaj4 sig Srodki transportu, jak r6wnie2 system wentylacj i dziala w ograniczonym zakresie, nie przewiduje
siq przekroczenia norm obowi4zuj4cych dla zabudowy chronionej akustycznie r6wnie2 o tej porze doby. Na
ctapie eksploatacji inwestycji naleZy spodziewai sig emisji zanieczyszczen z budynk6w inwentarskich, w
kt6rych przcbywai b9d4 indyki oraz z proccsu energetycznego spalania plynnego paliwa gazowego (propanu).
Planowane budynki ogrzewane b9d4 przy pomocy promiennik6w opalanych propanem. W budynku nr 5

zainstalowanych zostanie 24 szt. promicnnik6w o lqcznej mocy 120 kW, zaS w budynku nr 6 - 30 szt.
promiennik6w o l4cznej mocy 150 kW. Przeladunek gazu odbyrva sig do zbiomik6w ciSnicniowych i nie
wystgpuje w takim wypadku emisja do atmosfery mieszaniny gazowo-wqglowodorowej obecnej w zbiornikach
nad lustrcm paliwa. Zr6diem emisji do atmosfery jcst jedynie momcnt rozlqczania wgza, kt6rym plyn4l gaz,
jednak jest to emisja nicwielka. Pasza na potrzeby hodowli wytwarzana jest we wlasnym zakresie i dostarczana
do silos6w magazynowych paszowozem przystosowanym do pneumatycznego rozladunku. W planowanym
systemie karmienia, tak jak ma to miejsce obecnie, pasza podawana bgdzie z zewngtrznego silosu
magazynowego przenoSnikiem do kosza zasypowego umieszczonego w indyczniku, a nastgpnic paszoci4gami
rurowymi spiralnymi do karmidel. W nowych budynkach zastosowanc zostan4 lypowe silosy na stalowych
wspornikach z lejem zewngtrznym. Planowane jest posadowicnie dw6ch silos6w o ladownoSci po 22 Mg.
Przeladunek paszy do silos6w odbywal sig bgdzic w spos6b zhermetyzowany, a odpowictrzenic zbiomika
nast4pi przewodem odpowietrzaj4cym zamontowanym w 96mej pokrywie silosu skierowanej ku dolowi. wzdluz
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jego czgsci cylindrycznej. W czasie przeladunku na koic6wkg przewodu zakladanc bgdq worki tkaninowe'
spelniaj4ce rolg filtra, ktory zatrzymuje drobne frakcje paszy wydostajqce sig ze zbiomika z powietrzem

uchodzqcym w czasie napelniania. Z lotnych substancji zanieczyszczaj4cych w pobliZu budynk6w inwentarskich
najwiqksze zagroZenie dla Srodowiska naturalnego stanowi4 zatiecz-yszczenia pylowe i gazowe (gl6wnie

amoniak i pyl zawieszony). W prowadzonej prawidiowo hodowli, siarkowod6r wystgpuje w iloSciach
Sladowych, w niewielkim stopniu oddzialuj4c na lokalne warunki aerosanitarne. Istotnym 2r6dlem
zanieczyszczenia powietrza w przypadku prowadzenia chowu lub hodowli drobiu w systemie Sci6lkowym jest

emisja pyl6w. Pyly uwalniane s4 z pas7.y i 5ci6lki. Zapylcnic wzrasta pt7.y wigkszej ruchliwo6ci ptak6w, niskiej
wilgotnoSci i wzroScie prqdkoSci przcplywu powietrza w pomieszczcniu produkcyjnym. Podstawow4 substancj4

zanieczyszczaj4c4 emitowan4 do powictrza z pomieszcr.eh hodowlanych jcst amoniak. Z uwagi na wra2liwoSi
ptak6w na obecno6i amoniaku, wprowadzancgo do powietrza ze znajduj4ccgo sig w budynkach obomika,
islnicjc koniecznoSi wentylacji hal hodowlanych. Emisja zanieczyszczei z chowu indyk6w bgdzie ograniczana
poprzez stosowanie zbilansowanych pasz, utrzymanie z.wierz.4l na zalecanej powierzchni z wykorzystaniem
5ci6lki, utrzymanie wysokiej higicny i zalecancgo mikroklimatu w budynkach inwentarskich, prowadzenie
chowu zgodnie z, zasadami okreSlonymi w dobrostanic z.wicrz4l.IloSi amoniaku powstajqcego w czasie hodowli
i uwalnianego do przestrzeni hali jcst wprost proporcjonalna do wilgotnoSci 5ci6tki. Dbalo3i o prawidlowq
wilgotnosd 5ci61ki hamuje hydrolizg azotu w oborniku, zmniejszaj4c w ten spos6b iloSi wydzielanego amoniaku.
Slosowane bgd4 r6wnie2 dodatki paszowe i/lub preparaty wi424ce amoniak w Sci6lce. ograniczaj4ce emisjg
amoniaku zawartego w gazach odlotowych, wprowadzanych do powietrza z obiekt6w hodowlanych. Wykonane
modclowanic rozprzestrzcniania sig zanicczyszczei z przedmiotowej fermy drobiu w miejscowoSci Koszelewy,
na podstawie metodyki oke6lonej w rozport.4dzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie
wartoSci odniesienia dla niekt6rych substancji w powietrzu (Dz.U. z 2010r. Nr 16 poz. 87), wykazalo, 2e emisje
amoniaku, siarkowodoru oraz pylu PMIO i PM2,5 z emitor6w budynk6w inwentarskich, a takze dwutlenku
siarki, tlenk6w azotu i tlenku wggla z procesu ogrzewania budynk6w nie bgd4 przekracza(, dopuszczalnych
poziom6w substancji w powietrzu dla obszar6w-poza tcrcnem inwestycji. Co prawda najwy'Zsza wartoSi slEzerl
jednogodzinnych amoniaku wynosi 868,8 prg/m3 i przekracza wartosi odniesienia 400 pg/mr, niemniej jednak

czgstoSd przeboczeh wynosi 0,06 Yo i nie przekracza dopuszczalnej wartoSci 0,2Yo czasu w roku. Najwy2sza
wartoS6 stgZeri Sredniorocznych amoniaku wynosi 3,941 pg/ml i nie przekracza wartoSci dyspozycyjnej 45
pg/mr. W tego typu inwestycjach najwigksze kontrowersje btdzi zawsze emisja odor6w, czyli czynnik
pogarszaj4cy jakoSd zycia ludzi. Jednakze w chwili obecnej brak jest uregulowaf prawnych w zakesie
dopuszczalnych norm substancji odorotwtlrczych w powietrzu atmosferycznym.
W zwi4zku z poryzszzym, oceny wplywu przedmiotowej hodowli drobiu na stan powietrza atmosferycznego
dokonano na podstawie Sredniorocznych i godzinowych stgzef amoniaku i siarkowodoru, tj. dla tych substancji,
dla kt6rych okeSlone s4 wartoSci odniesienia w powietrzu. Jak wskazano powyzej, przeprowadzone obliczenia
nie wykazaly przekroczenia wartoSci dopuszczalnych, okrcSlonych przepisami prawa. DokuczliwoSci zapachowe
bgdq ograniczane m.in. przez prawidlowc i odpowicdnie czyszczenie budynk6w pomiqdzy kolejnymi partiami
chowu i stosowanic odpowiedniej Scitrlki, zapewnienie prawidlowego zagospodarowania obomika i nawoZenia
(wlaSciwy dob6r obszar6w do nawoZcnia organicznego, zachowanie wymaganych strel ochronnych i iloSci
obomika do nawoZenia, termin6w nawoZcnia itp.), konserwacjq i nadz6r nad systemami wentylacyjnymi
budynk6w, utrzymanie prawidlowej wilgotnoSci Sci6lki. DzialalnoSi rolnicza wl.wiera istotny, niekorzystny
wplyw na Srodowisko naturalne pod wzglgdcm emisji gaz6w cieplarnianych r zanieczyszczeit, co przySpiesza
tempo zmian klimatu i powoduje zakwaszcnie gleb, z,anieczyszczenie w6d przez azolarly, fosfor, Srodki ochrony
roSlin i drobnoustroje chorobotw6rczc, dcgradacjg siedlisk i zmniejszcnic bior62norodnoSci. Hodowla zwierz4l,
w tym wypadku drobiu, jest dzialalnoSci4 maj 4c4 wplyw na zmiany klimatyczne, z kolei zmiany te maj4
zdecydowanie niekorzystny wply,w na dzialalnoSi rolniczq. a poSrednio na hodowlg zwierzql. Podstawowym,
gazo\\ym, zanieczyszczeniem powietrza wynikaj4cym z technologii kazdej fermy drobiu, szkodliwym dla
ptak6w i ludzi jest gaz amoniak. Gl6wnym celem wpisujqcym sig w program ochrony klimatu i powstrzymania
jego niekorzystnych zmian bgdzic ograniczcnie emisji szkodliwych gaz6w charakterystycznych zar6wno dla
du2ej koncentracji ptak6w, jak i dzialari powi4zanych poSrednio z hodowl4, tj. gospodark4 nawozami
naturalnymi. W przypadku fermy drobiu produkcja gaz6w cieplamianych odbywa sig przede wszystkim w
obomiku. IloS6 zwi4zk6w azotowych cmitowanych z odchod6w zwierzgcych uzale2niona jest od iloSci tych
zwiqzk6w pobranych w diecie, dlatego Inwestor zamierza sloson'ai zbilansowane pasze, kt6re przyczyni4 sig do
ograniczania wydalania azott z odchodami. Dodawanic do Sci6lki preparat6w maj4cych zdolnoSi do
pochlaniania,/wi4zania wody (co powodujc osuszanie Sci6lki) oraz amoniaku, moZe byi skutecznym Srodkiem

obni2ania emisji gaz6w cieplarnianych z powierzchni chowu. Sucha Scitilka emituje znacznie mniej metanu ni2

ici6lka mokra. Budynki utrzymywane bgd4 w czystoSci, zapewniona zostanie r6wnie2 odpowiednia temperatura
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i wilgotnoSi w ich wngtrzu, poprzez sprawny system wentylacji. Zwiqkszenie efekty.wnoSci energetycznej
budynk6w zmniejszy zuZycie encrgii niezbgdnej do ogrzewania pomieszczef chowu, zredukowana zostanie ilo56
propanu potrzebna do ogrzewania, a w konsekwencji ograniczona zostanie emisja gaz6w cieplamianych ze
spalania paliwa. W celu ograniczenia zagro2en i szk6d zwiqzanych z obecnymi b4d2 przyszlymi szkodliwymi
skutkami zmian klimatu, nalezy podj4i dz.ialatia adaptacyjne. Wentylacja zostala dobrana w taki spos6b, aby
podczas upal6w szybko i skutecznie schkrdzii obiekt. Zastosowane zostan4 materialy budowlane posiadaj4ce
odpowiednio wysokie wsp6lczynniki izolacyjnoSci termiczncj. Budynki posiadaly b9d4 dach o nachyleniu
ograniczajqcym obci4zenie zwiq:zNrc z opadami i zaleganiem Sniegu. Ilodowla drobiu prowadzona bgdzie na
Sci6lce ze slomy, w zwi4zku z tym powstawad bgdzie naw6z naturalny w postaci obornika.
Na podstawie wska2nik6w okreSlonych w rozporzqdzeniu Rady Ministr6w z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie
przyjEcia ,,Programu dzialcri majqcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wdd azotanami pochodzqcymi ze

ir6del rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu" (Dz. ll. z- 2020r., poz.243), oszacowano, ze w
ci4gu roku produkcja obomika wyniesie ok. 1.029,6 Mg/rok. Obomik usuwany bqdzie z budynk6w dopicro po
zakonczeniu cyklu hodowlanego i wywiezieniu ptak6w. Naw6z nie bgdzie skladowany na terenie dzialki
przeznaczonej pod inwestycjg. W zwiqzku z poryzszym, Inwestor zobowi4zany zostal do planowania cykl6w
hodowlanych w taki spos6b, aby moZliwe bylo bezpodrednie rolnicze wykorzystanie obomika na terenach
rolniczych w okesach zezwalajqcych na lakie czynnodci, czyli od I marca do 31 per2dziernika na gruntach
omych oraz od 1 marca do 30 listopada na uprawach trwalych, uprawach wieloletnich i trwalych uZytkach
zielonych. Bior4c pod uwagg dopuszczalnq dawkg az.otu z nawo7.6w naturalnych jakq moZna wprowadzii na
u2ltki rolne, tj. 170 kg Niha oraz zawartoSd azotu w r,\ylwarzanym obomiku, do wykorzystania caloSci
powstaj4cego obomika niezbqdny bgdzic areal ok. 178,5 ha. Aktualnie Wnioskodawca dysponuje 134,5 ha
wlasnych i dzierZawionych grunt6w rolnych z mo2liwo3ci4 wykorzystywania wyprodukowanych nawoz6w
naturalnych. Jak wynika z dokumentacji sprawy, nadmiar obornika twi7zary z powigkszeniem hodowli
przekazywany bEdzie Zakladowi Rolncmu w Turzy Malej, dysponuj4ccmu ponad 300 ha areaiem grunt6w
rolnych. Po realizacji przedsigwzigcia, woda na potrzeby pojenia drobiu, ctyszczenia obiekt6w i socjalno-bytowe
pobierana bgdzie z gminnej sieci wodoci4gowej. Do pojenia ptak6w stosowane bgdzie kitka wzdluZnych linii
pojenia z automatycznymi poidlami kropelkowo-miseczkowymi o konstrukcji zapobiegaj4cej wylewaniu wody.
Obiekty bgdq okresowo czyszcT.one przy uilyciu wysokociSnieniowego agrcgatu myjqcego, co w odniesieniu do
tradycyjnych metod pozwala na kilkukrolnc zredukowanie zuZycia wody. W wyniku funkcjonowania obiekt6w
hodowlanych po realizacji przedsigwzigcia. bgd4 powstawaiy Scieki socjalno-bytowe, Scieki z mycia i
czyszczenia obiekt6w inwentarskich oraz wody opadowe splywaj4ce z tcren6w przylegaj4cych bezpoSrcdnio do

budynk6w i powierzchni z infrastruktur4 towarzysz1c4. Po rcalizacji planowanego przedsigwzigcia, wody
deszczowe z terenu hodowlanego odprowadzane bgd4 powierzchniowo na przylegly teren nale2qcy do Inwcstora,
gdy2 wtaliz.owany obszar niejest wyposazony w kanalizacjg deszczowq. Scieki socjalno-bytowe zwiqzane bgd4 z
przebyrvanicm os6b obsluguj4cych hodowlg i powstan4 w czasie eksploatacji pomicszczefi socjalnych z ctg\ci4
sanitamq. Scieki z nowych pomieszczeri sanitarnych w budynkach (tylko umywalki) odprowadzane bqd4 do
podziemnych zbiomik6w o pojemnoSci ok. 1,5 m3 zlokalizowanych na zcw.n4rrz obiekt6w. Po napclnieniu,
zawartofit, w).wozona bgdzie specjalistycznym transportem do najblizszej oczyszczalni 5ciek6w. Czyszczenie,
dezynfekcja i przygolowanie obiekt6w do zasiedlenia przez flowe stado zamyka jeden, a otwiera kolejny cykl
produkcyjny. Pierwszym etapem czyszczenia bgdzie uprz4tnigcie i czyszczenie pomieszczefi na sucho z
wszelkiego rodzaju brudu i odpad6w. Nastqpnie prowadzonc bgdzie mycie i odkazanie myjkq
wysokociSnicniow4, ztLywaj4c4 minimalnq iloSi wody z dodatkiem biodegradowalnych Srodk6w
dezynfekcyjnych. Zmywanie budynk6w wod4 bgdzie nastgpowalo przed uprz4tnigciem Sci6lki po zakoiczonym
cyklu, a zuZyta woda bqdzie przez Sci6lkg wchlaniana. Obomik z wchloniqtq wod4 usuwany bEdzie przy pomocy
ladowarki bczpo5rednio na Srodki transportu i wywoZony na pole w celu zastosowania jako naw6z. Po
uprz4tnigciu Sci6lki zmywana bgdzie posadzka, a odcieki stanowi4ce praktycznie mocno rozcichczonq gnojowica
odprowadzanc b9d4 do zbiornika podziemnego (po jednym na budynck o objgtoSci ok. l0 ml). Po skoriczonym
myciu woda ta zostanie wykorzystana do nawadniania grunt6w ornych. F'unkcjonowanie przedsigwzigcia wi4zai
sig bgdzie z powstawaniem odpad6w innych niz niebezpieczne, kt6re magazynowane bgd4 selektywnie w
specjalnie do tego celu .vqYznaczotym micjscu na terenie inwestycji, a nastgpnie przekazywane podmiotom
posiadaj4cym stosownc zezwolenia w celu ich odzysku lub unieszkodliwienia. Waiciwa gospodarka odpadami
powstaj4cymi w wyniku funkcjonowania inwestycji zminimalizujc ich ncgatywne oddzialywanic na Srodowisko.
Upadki w stadzie indyk6w szacowane s4 na ok. TYow ci4gu calego cyklu. lwierzgta padle i ubite z koniecznoSci,
do czasu odbioru przez wyspecjalizowanq zewngtrzn4 firmg, posiadaj4cq stosowne zezwolenia, bgd4
magazynowane w zamknigtym kontenerzc z,abezpieczonym przed dostgpem os6b postronnych oraz dzikich
zwierz4l.
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Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie w obszarze dorzecza Wisly, dla kt6rego opracowano Plan
gospodarowania wodami, zatwierdzony Rozporz4dzeniem Rady Ministr6w z dnia l8 pa2dziemika 2016r. (Dz.
U. z dnia 28 tistopada 2016r., poz. 1911). W miejscu lokalizacji przedsiqwzigcia nic ma obszar6w przyrodniczo
cennych objglych formq ochrony przyrody w rozumieniu ustawy z dnia l6 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody
(Dr.. lJ. z 2022r. poz. 916 ze zm.). Najblizszy obszar Natura 2000 to ,,Ostoja Welska" PLH280014, znajduj4cy
sig w odlegloSci ok. 480 m na p6lnocny-zach6d od planowanej inwestycji. Przewidywane uciqzliwoSci
wynikajqce z realiz.acli i eksploatacji przcdsigwzigcia bgd4 ograniczone jedynie do terenu stanowiAcego wlasnoSi
Inwestora.
7, uwagi na odlcgloS6, rodzaj, skalg i zasiqg oddzialywania przcdmiotowej inwestycji nie przewiduje sig

negalywnego wplywu na cele i przedmiol ochrony obszaru Natura 2000 oraz najego integralno3i. Ze wzglgdu na

oddalcnie przedmiotowej inwestycji od granic parlstw s4siednich oraz zamknigcie sig oddzialywania w granicach
tercnu stanowi4cego wlasnoS6 Inwestora, instalacja nie bgdzie wymagaia przeprowadzenia postgpowania w
sprawie transgranicznego oddziaiywania na Srodowisko. Z rwagi na zakres oddzialywan planowanej inwestycji
oraz istniejqcy spos6b zagospodarowania tcren6w s4siednich nie przewiduje sig mo2liwo6ci kumulowania
oddzialywari. a ryz,yko wystqpienia powa2ncj awarii przcmyslowcj czy katastrofy naturalnej oraz budowlanej
bgdzic niewielkie. Z uwagi na fakt, 2e posiadane na etapie ninicjszego uzgodnicnia informacje na temat
przedsigwzigcia pozwalaj4 wystarczaj4co ocenii jego wplyw na Srodowisko, realizacja inwestycji nie spowoduje
negatywnych skutk6w dla obszar6w Natura 2000 i innych form ochrony przyrody stwierdzono, iz realizacja
przedmiotowego przedsigwzigcia nie wymaga ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na
Srodowisko.
Wykorzystanie nawoz6w odbywai sig bgdzic zgodnie z ustaw4 z dnia l0 tipca 2007r. o nawozach i nawoZeniu
oraz Rozporz4dzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawic szczeg6lowego sposobu stosowania
nawoz6w oraz. prowadzenia szkoleri z zabesu ich stosowania z dnia 16 kwietnia 2008r. (tj. Dz. U. 2202k. poz.
76) oraz z zasadarni okreSlonymi w Rozporz4dzeniu Rady Ministr6w z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie przyjgcia

,.Programu dzialari majqcych nq celu zmniejszenie zanieczyszczenia u,6d azotanami pochodzqcymi ze 2r6del
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zonieczyszczaniu" (Dz. U . z 2020r., poz. 243).
Planowane przcdsigwziqcie nie znajduje sig na obszarze stref ochronnych ujgd w6d ani na obszarze ochronnym
zbiornik6w w6d Sr6dlqdowych. Nie jest tc2 zlokalizowane na obszarze bezpoSredniego zagro2enia powodzi4 w
rozumieniu art. l6 pkt 34 Ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2021r. poz- 2233 ze

7-m.).

Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly opublikowanym w
Rozporz4dzeniu Rady Ministr6w z dnia l8 pati.dziemlka 2016r. poz. l9l I i 1958 stwierdzono, i2 przcdsigwzigcie
(planowanc budynki inwentarskic) znajdujc siq w regionie wodnym Dolnej Wisly, na obszarze nastgpuj4cych
jednolitych czgSci w6d:

powierzchniowych: . kod PLRW200024286573 - Wel od wyplywu z jez. Gr4dy do dopl. Z Milostajek.
Stanowi ona naturaln4 czgSi w6d, niejest monitorowana. Jej stan og6lny oke6lono jako dobry (stan ekologiczny
co najmniej dobry, stan chemiczny dobry). JCWP nie jest zagroZola ryzykiem nieosi4gnigcia cel6w
Srodowiskowych. Cel (rodowiskowy dla JCWP to dobry stan ekologiczny oraz dobry slan chemiczny. W JCWP
znajduj4 sig obszary chronione przeznaczonc do ochrony siedlisk lub gatunk6w, o kt6rych mowa w przepisach
ustavvy z dnia l6 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022r. poz.916 ze z.m.), dla kt6rych utrzymanie
lub poprawa stanu w6d jest wa2nym czynnikiem w ich ochronie dla kt6rego cele Srodowiskowe zostaly
okreSlone w akcie bgd4cym podstaw4 prawn4 obszaru, planowane przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na

tcrenie obszar6w chronionych,
podziemnych: . kod PLGW200039 JCWPd charakteryzujc siE dobrym stanem iloSciowym oraz chemicznym.

iCWPd nie jest zagro2ona ryzykiem nieosi4gnigcia cel6w Srodowiskowych. Cel Srodowiskowy dla JCWPd to
utrzymanie dobrego stanu iloSciowego oraz chemicznego. Eksploatacja przedsigwzigcia przy zachowaliu wy2ej
wymienionych warunk6w i przestrzeganiu zasad oke3lonych w Rozporz4dzeniu Rady Ministr6w z dnia 12

lulego 2020r. w sprawie przyjgcia ,,Programu dziolafi majqcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wdd
azolunami pochodzqcymi ze irddel rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczoniu" (Dz. U. z 2020r.
poz. 243), nie spowoduje doplywu zanieczyszczeh do w6d podziemnych, przez co nie wplynie na pogorszenie

stanu chemicznego czg6ci w6d podziemnych.
Planowana inwestycja nie bgdzie miala r6wnie2 negatywnego wplywu na cele Srodowiskowe dotycz4ce stanu

iloSciowego w6d podziemnych. Planowana inwestycja nie bgdzie oddzialywad na wody powierzchniowe i nie

prz,ycr,yni sig do zmiany obecnie wystgpuj4cego stanu ekologicznego i chemicznego JCWP.

W zwiqzku z powyzszyrn uwzglgdniaj4c charakter, skatg i lokalizacjg przedsiqwzigcia nie przewiduje sig

negatywnego oddzialywania przedmiotowcgo przedsiqwzigcia na stan jcdnolitych czqSci w6d oraz na realizacjg
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cel6w Srodowiskowych, okreSlonych dla nich w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly",
przyjEtym rozporz4dzeniem Rady Ministr6w z dnia 18 p{zdziemika 2016r. (Dz.U.22016r. poz. l9l l i 1958).

Ze wzglEdu na oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic pafstw s4siednich oraz zamknigcie sig
oddzial),wania w granicach terenu stanowiqcego wlasno6i Inwestora, instalacja nie bgdzie wymagala
przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko. Z twagi na zakres
oddzialywaf planowanej inwestycji oraz istnicj4cy spos6b zagospodarowania teren6w s4siednich nie przcwiduje
sig moZliwo5ci kumulowania oddzialywari, a ryzyko wystqpienia powaznej awarii przcmyslowej czy katastrofy
naturalnej oraz budowlanej bgdzie niewielkie. Z uwagi na fakt, 2e posiadane na etapic niniejszego uzgodnienia
informacje na temat przedsigwzigcia pozwalaj4 wystarczaj4co ocenid jego wplyw na Srodowisko, rcalizacja
inwestycji nie spowoduje negatywnych skutk6w dla obszar6w Natura 2000 i innych lorm ochrony przyrody.

Przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, spelniaj4c wym6g art. l0 $ 1 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960r. Kodekg poslgpowania adminislracyjnego (Dz. U. z 2022r., poz. 2000 ze zm.), Organ
W6jt Gminy Rybno Obwieszczeniem znak: P1K.6220.10.2022 z dnia 15.11.2022t. zawiadomil strony
postgpowania o mo2liwoici zapoznania sig i wypowiedzenia co do zebranych dowod6w i material6w w
przedmiotowej sprawie w tcrminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego zawiadomienia. Przed wydaniem
decyzji, w odniesieniu do caloSci zgromadzonych w toku prowadzonego postgpowania matcrial6w, Zadna ze

stron nie wniosla uwag i nie zglosila wniosk6w.

Bior4c pod uwagg przeprowadzon4 w toku postgpowania oceng oddzialpvania planowanego
przedsigwzigcia na Srodowisko zatcm analiz.g i oceng wplywu inwestycji na Srodowisko, w tym na zdrowie
ludzi, moZliwoSci oraz sposob6w zapobiegania i ograniczania negatywnego oddzialywania na Srodowisko,
dokonan4 w szczeg6lnoSci na podstawie przedloZonej informacji zawartej we wniosku, w raporcie o

oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko i uzupelnieniu, jak r6wnic2 poprzez uzyskanic pozytywnego
uzgodnienia warunk6w realizacji planowanego przedsigwzigcia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Olsztynie oraz Dyrektora Regionalncgo Zarz4du Gospodarki Wodnej PGW Wody Polskie, a takZe opinii
Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Dzialdowie, tutej szy organ stwierdzil, 2e po zrealizowaniu
przez Inwestora wszystkich warunk6w zawartych w przedloZonych dokumentach oraz w niniejszej decyzji,
planowane przedsigwziqcie bgdzie zgodne z wymaganiami przepis6w o ochronie Srodowiska.

W trakcie postgpowania z,mierzaj4cego do wydania ninicjszej decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach organ przcanalizowal w szczeg6lnoSci nastgpuj4ce dokumcnty:
l. Wniosck o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,

2. Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko oraz uzupclnienie do przedmiotowego raportu UooS,

3. PoSwiadczon4 przez wlaSciwy organ mapQ ewidencyjn4 obejmuj4cq przewidywany teren na kt6rym bgdzie

realizowane przedsigwzigcie oraz obcjmuj4cq obszar na kt6ry bqdzie oddzialywa6 przedsigwzigcie,

4. Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w OlsZynic z dnia 21.07.2022r. (.data wplywu:

21 .07 .2022r.) znak : WOOS.42 2 | .4 5.2022.MG.
5. Opinig sanitam4 Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamcgo w Dzialdowie z dnia 22.09.2022r. (data

\ plywu : 26.09.2022r.) znak : ZN S. 9022 .2. I 8.2022,

6. Postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarz4du Gospodarki Wodnej w Gdarisku Paristwowego

Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 01 .07 .2022r. (dala: wplywu 0l .07 .2022r.) znak:

GD.RZs.43 5.93 .2022.MBC.t,
co pozwolilo na okreilenie oddzialywania przedsigwzigcia w fazie realizacji i eksploatacji dla ludzi i Srodowiska.

Przeprowadzona analiza potwierdzrla, i,.e tre!;{ przedlo2onego raportu i jego uzupelnienie s4 zgodne z art.
66 ustawy ,,UooS", a zawarte w niej warunki realizacji przedsigwziqcia i projektowane rozwiqzatia chroni4ce
Srodowisko zostaly zaproponowane racjonalnie i stosownie do charakteru i skali oddzialywania przedsiqwziEcia
na Srodowisko. W6jt Gminy Rybno w celu zminimalizowania wplywu przedmiotowego przedsigwzigcia na
drodowisko wzi4l pod. uwagg i w pelnym zakresie uwzglgdnil ustalenia i zalecenia wskazane prz,ez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Dyrektora Regionalnego Zarz4du Gospodarki Wodnej w
Gdarisku Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Nadto nie podzielil opinii Paristwowego
Powiatowego Inspektora Sanitamego w Dzialdowie, przedc wszystkim z uwagi na to, i2 tutejszy organ stoi na
stanowisku, iz prowadzenie dzialalnoSci z, zakrcsu chowu i hodowli zwicrz,4t wi4ze sig w spos6b nicunikniony
z emisia substanci zabachowvch. kt6rc mosa bvd 2r6dtem ucia2liwoSci dla os6b zamieszkalvch w otoczeniu
instalac Niemniej jednak. obecnie brak jest uwag dotyczqcych uci4zliwoSci zapachowej istniej4cej ju2 fermy
drobiu Wnioskodawcy
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Nadto zgodnic z raportcm oddziaiywania przedsigwzigcia na Srodowisko najblilsza zabudowa
mieszkaniowa-wielorodzinna znajduje siq po stronie p6lnocnej w odleglo6ci ok. 250 m od miejsca posadowienia
najbliZszego, najwiqkszego planowanego obiektu inwentarskiego. Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w
Dzialdowic stwierdzil, i2 w Raporcie nie przcnalizowano i nie zaproponowano warianlu polegaj4cego na zmianie
lokalizacji projektowanych budynk6w inwcntarskich. aby unikn4i przyt:lilenia ich do zabudowy mieszkaniowej
micjscowoSci Koszelewy. Z ww. nie mo7na sig zgodzi6, gdyZ Wnioskodawca skladaj4c wniosek o wydanie
ninicjszej dccyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zrezygnowal z budowy jednego z najwigkszych
budynk6w inwentarskich, kt6ry mial byd zlokalizowany najblizej zabudowy mieszkalnej (w stosunku do
poprzednich postepowari), czego Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dzialdowie nie wzi4i pod uwagg.
Iludynek tcn byi planowany najblizej zabudowy mieszkaniowej. a wiqc przez rezygnacjg z jego budowy
odlegloS6 przyszlej hodowli od zabudowy mieszkaniowej ograniczy jcj potencjalny wplyw na tereny wraZliwe
zar6wno w kontekScie sanitamym jak i Srodowiskowym. W przedmiotowej sprawie W6jt Gminy Rybno
prowadzil postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w latach 2020 i202lr.
Podczas poprzednich postgpowari zmicrzaj4cych do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
Inwestor nie podjql pr6by przeanalizowania innych mo2liwoSci realizacji inwestycji, kt6re bylyby bardziej
akceptowalne spolecznie i spelnialy wszystkie wymagania w zakresie ochrony Srodowiska. Efektem powyzszego
bylo dwukrotne wydanic negatywnych decyzji w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Planowana inwestycja byla tez przedmiotcm analizy Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w
Dzialdowic w 2020r. i 2021r. Organ ten nie odni6sl sig do planowanych zmian w aktualnym postepowaniu. W
poprzednich postgpowaniach Inwestor zakladal rozbudowg fermy drobiu zlokalizowanej na dzialce nr 427/6,
obrgb Koszclewy, gm. Rybno, poprzez budowq trzech dodatkowych budynk6w inwentarskich o l4cznej obsadzie
ok. 400 DJP. W dniu 06.07.2020r. Pahstwowy Powiatowy Inspeklor Sanitarny w Dzialdowie opini4 sanitam4 z
dnia 03.07.2020r. znak: 2NS.471.21.2020 przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wyrazil negatywn4 opinig w zakresie wymagari sanitarno higienicznych i zdrowotnych w sprawie rcalizacji
przedsigwzigcia. Naslgpnie, w dniu 08.07.1021r. opini4 sanitam4 znak: 2NS.471.13.2021 ww. organ wyrazil
ponownic negatlnvn4 opinig w zakresie wymagafr higieniczno - sanitamych i zdrowotnych w spawie realizacji
planowanego przedsiqwzigcia . Zdaniem W6jta Gminy Rybno przemyslowa hodowla ztxrerz4I nie jest obojgtna
dla jakoSci i warunk6w Zycia ludzi micszkaj4cych w bliskim sqsiedztwic ferm. Stopien oddzialywania bgdzie
silnie zwi4zany zar6wno z svtuacj4 mcteoroloeiczna oraz aktualna faz4 hodowli indyk6w. Pafstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitamy w Dzialdowie stwicrdzil, iz usyuowanie nowej inwestycji przy istniej4cych
czterech indycznikach o obsadzie 18.870 sztuk w btiskiej odleglo5ci od zabudowy mieszkaniowej mo?,e bye
ogromnym obci4Zcnie odorogennym i w zwi4zku z tym powinno byd ocenianc z-godnie z treSci4 zasady
przezomoSci. Ponadto wskazal, iz nie przeprowadzono w spos6b obiektywny analizy mozliwych konflikt6w
spolecznych, kt6rych przyczynq moze byi uci4ztiwoS6 odorowa projcktowanego obiektu. iz nie mozna
wykluczyi sprzeciwu mieszkafrc6w i u21'tkownik6w teren6w znajduj4cych sig w obszarze potencjalnego
oddzialywania inwestycji. Wskazai tutaj nalcZy, iZ postgpowanie to prowadzone jest z udzialem spoleczefstwa,
gdzie w toku postgpowania Zadna ze slron postgpowania ani spoleczeistwo nie wnosili 2adnych uwag i
wniosk6w w sprawie planowanej inwestycji. Nadto, w ramach procedury udzialu spoleczefistwa ani w
pierwszym ani w drugim postgpowaniu mieszkahcy nie zglaszali 2.adnych sprzeciw6w do inwestycji pomimo
wigkszej obsady zwierz4t (3 budynki inwcntarskie). Nale2y tutaj zauwalyt,, i2 zgodnie z aktualnym wnioskiem
w opisanej w raporcie lokalizacji lnwestor postanowil zmniejszyi skalg rozbudowy inwestycji pr7.ez co odlegloSi
cmitor6w do najblizszych budynk6w zwigkszy sig, zmniejszy6 skalE obsady ptak6w z l4cznie 33.350 szt. do
28.600 sztuk. Tego rodzaju dzialania maj4 bezpoSredni i proporcjonalny wpiyw na warunki zdrowotne i
sanitamo - higieniczne na najbliZszych obszarach mieszkaniowych. Zgodz.i( tutaj siq nale2y z Inwestorem, ze
emisja substancji odorowych do powietrza nie moze zachodz.it, w spos6b nieograniczony, a ka:zdy poziom
oddzialywania na stan zapachowej jakoSci powietrza jest dopuszczalny. Sam fakt cmisji substancji odorowych
oraz ich wyczuwalnoSi na tercnach s4sicdnich nie jest wystarczaj4cych do stwierdzenia, 2e realizacja
planowanego przedsigwzigcia jest niedopuszczalna. Nadto wskazai tutaj nale2y, 2c planowana inwestycja bez

w4tpienia bgdzie niosla za sob4 uciqzliwoS6 zapachow4, jednakzc zapach cty te2 od6r jest substancj4

niemierzaln4 i aktualnie brak jcst obowiqzuj4cych norm prawnych wprost reguluj4cych kwestie zwi4zat4 z

uci4ZliwoSci4 zapachow4 i odorow4. W raporcic oddzialywania planowanego przcdsigwzigcia na Srodowisko,
jego uzupelnieniu oraz w postanowieniu I{egionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska u, Olsztynie znalaz\a sig

analiza uciqZliwoSci zapachowej planowanej inwestycji, kt6ra wykazala, 2e ich stg2enie nie przekracza

standard6w jakoSci okreSlonych przepisami prawa. Maj4c poryzsze na uwadze nalc2y stwierdzid, i2 planowana

inwestycji nie ma charakteru inwestycji konfliktogennej i nie powinna byd t-r6dlem protest6w.
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W6jt Gminy Rybno zauwa'Za r6wnie2, i2 Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w Dzialdowie
podtrzymal swoje stanowisko wyraZone w opinii z dnia 22.09.2022r. znak: 7N5.9022.2.18.2022 i stwierdzil, i2

rzedlo2one informac ienie do ra rtu ode uzu ia na Srodowisko na zmian
slanowiska organu

Zgodnic z orz,ecznictwem s4d6w administracyjnych przepis art. 77 ust. I ustawy ,,UooS"
wprowadzii wyralne rozr6Znienie pomiqdzy uzgodnieniem, a opini4 organu wsp6ldzialajqcego w wydaniu
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Istotne jesl zatam roT.roiriienie mocy wi4zqcej opinii i uzgodnienia
dla postgpowania gl6wnego. W tej materii juz wielokrotnie wypowiadaly sig s4dy administracyjne wskazuj4c, 2e

uzgodnienie - w przcciwienstwie do opinii - jest form4 o znaczeniu stanowczym, bowiem wi4ze organ
administracyjny rozstrzygaj4cy w postgpowaniu gl6wnym. ,, Wiqzqcy charakter stanowiska zojgtego przez organ
uzgadniajqcy wyra1a sig w niemo2nolci y,ydania decyzj i pozytywnej w przypadku negalywnego stanctv,iska

organu uzgadniajqcego, a takze w niedopuszczalnoici okreilenia w decyzji pozylwnej warunk6w realizacji
przedsigwzigcia w spost5b odmienny ni2 uczynil to organ" (ak: WSA w Poznaniu w wyrokach: z dnia 20 lutego
2014r., sygn. akt IV SA"/Pol2l4/13 - wyrok utrzymany w mocy przcz NSA oraz z dnia 10 marca 201lr., sygn.

akr IVSA,/Po 751110 i z dnia 30 czerwca 2011r., sygn. akt IV SA/Po l027ll0). R6wnie2 w doktrynie
wskazuje siq, Ze ,,stanowisko zaj gte pr7.cz organ uzgadniajqcy wiEZe organ prowadz4cy postgpowania w sprawie
decyzii o Srodowiskowych uwarunkowaniach. C)znacza to, 2e w przypadku negatywnego stanowiska organu

uzgadniajqcego, organ prowadz4cy postQpowania nie mo2e wyda6 decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zezwalajqcej na realizacjg przedsiEwzigcia (tak: Tomasz Filipowicz w: Udostgpnianie informacji o Srodowisku
2017, wyd. l/P. Otawski, Lcgalis). ,,Nalezy podkreilit, ie postgpou,anie uzgodnieniowe mo charakter
akcesoryjny i jest czgiciq szeroko rozumianego poslgpowania w sprawie gk5wnej; przy czym jego wynik jest
niezbgdny dla organu prou,adzqcego postgportanie gliwne i nie moie byt przez len organ samodzielnie
weryfikowany nawet w(twczas, gdy postgpowanie uzgodnieniowe obarczone jest wadami proceduralnymi" (lak:
WSA w Lodzi w wyroku z dnia 20 paLdziernika 201lr., sygn. akt Il SA/I-d 810/1 l, NSA w wyroku z dnia2}
czerwca 2007r. sygn. akt II OSK 922106, WSA w Rzeszowie w wyroku z dnia 3 grudnia 2010r. sygn. akt II
SNRa 625/10, WSA w Bydgoszczy w wyroku z dnia 13 grudnia 2007r. sygn. akt II SA/Bd 742107). Ju1. z
powyZszych wzglgd6w organ zobowiqzany byl do wydania decyzji odmownej.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy ,.Uoo6", jeSli byla przeprowadzona ocena oddzialywania
przedsigwziEcia na Srodowisko, wlaSciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, bior4c
pod uwagg wyniki uzgodnieh i opinii, ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na

Srodowisko, wyniki postgpowania z udzialem spoleczeristwa, wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego

odzialywania na drodowisko, je2eli zoslalo przeprowadzone.
Decyzla o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacjg przedsigwzigcia nie jest decyzj4

uznaniow4, ma charakter decyzli zwi4zancj, nie pozostawioncj uznaniu organu orzekaj4cego, zaS jej wydanic nie
jest uzale2nione od zgody (lub jej braku) lokalnej spolecznoSci, lecz od zachowania wymog6w 6ci3le

okeslonych w przepisach obwi4zuj4cego prawa. Zatem tylko i wylqcznie sprzecznoS6 z przepisami prawa

materialnego moze stanowi6 podstawg do wydania dccyzji negatywncj dla Inwestora. Przeslanki odmowy zgody
polegai przy tym mog4 wyl4cznie na: niezgodnoSd lokalizacji przedsigwzigcia z miejscowym planem

zagospodarowania przcstrzenncgo (aa. 80 ust. 2 powy2szej ustawy). odmowie uzgodnienia warunk6w rcalizacji
przedsigwzigcia ptzez orgari wsp6ldzialaj4cy (art. 80 ust. 1 pkt 1, w z.wi4zku z art.77 ust. 1 tej ustawy), braku
zgody wnioskodawcy na realizacjg przedsigwzigcia w innym wariancie proponowanym przez wnioskodawcg,
gdy z oceny oddzialywania na drodowisko wynika, 2e przedsigwzigcia moze znacz4co negatywnie oddzialywai
na obszar Natura 2000, a za realizacj 4 przedsiqwzigcia nie przcmawiaj4 konicczne wymogi nadrzgdncgo intcresu
publicznego, wykazaniu, 2c przedsigwzigcie mo2e spowodowai nieosi4gnigcie cel6w Srodowiskowych
z.awartych w planie gospodarowania wodami na obsz,arze dorzccza, przy jednoczesnym braku spelnicnia
przeslanek z art.38j p.w. (art. 8l ust. 3 ustawy). Natomiast je2eli 2adna z wymienionych wyZej okolicznoici nie
zachodti, orgall iest zobowiazany do okreSlenia Srodowiskowvch uwarunkowafl (Wojew6dzki S4d

Administracyjny w Lodzi w wyroku z dnia 14 czerwca 2013r. sygn. akt II SA/tr-d 2&5113). Ponadto przyjmuje
sig, 2e wydanie decyzji odmownych bgdzie moglo nast4pii r6wnic2 Wedy, gdy we wniosku pojawi4 sig
sprzecznoSci z inn)mi przepisami prawa lub z. przeprowadzonego postgpowania wynika moZliwoSd negatywncgo
oddzialywania na Srodowisko (por. Komentarz do art. 82 ustawy o udostgpnianiu informacji o drodowisku i jego
ochronie, udziel spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko, Krzysztof
Gruszecki, Lex Omega).

W celu udzialu spoleczeristwa przeprowadzono konsultacje spoleczne, w ramach kt6rych mo2liwc bylo
skladanie skarg i wniosk6w zgodnie z arl. 29 ustawy ,,UooS". Uwagi i wnioski mogly byi skladane
w terminie 30 dni od podania do publiczncj wiadomoSci informacji o przeprowadzaniu proccdury oceny
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oddzialywania na Srodowisko. W toku niniejszcgo postgpowania zmierzaj4cego do wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zgioszono Zadnych uwag i wniosk6w. Wskazai przy tym .nalezy, ze

sprzeciw lokalnej spolecznoSci nie mo2e stanowii podstawy do odmowy ustalenia Srodowiskowych
uwarunkowaf dla planowanej inwestycji. Wojew6dzki S4d Administracyjny w Bydgoszczy, w wyroktt z dnia 27
kwietnia 2016r. sygn.. akt II SA/Bd 429/15 wskazal, c14.'. ,,Sprzeciw mieszkctricdw gminy nie moie stanowit
podstqwy do wydania nega4u,nej decyzji u, sprawie irodowiskowych uwarunkowafi realizacji przedsigwzigcia.
Przepisy nakazujq jedynie zapewnienie udzialu spoleczeristwa w postgpowaniu i umoiliwienie zgloszenia uwag i
wnioskdw, natomiast nie nakladajq obowiqzku uzyskania spolecznej akceptacji dla przedsigwzigcia. Zapewnienie
udzialu spoleczeristwa w postgpowaniu nie moie byt zatem rozumiane jako swoiste referendum nad
do pus zczal no! c i4 proponowanej inwestycji."

W wyniku przeprowadzonego postgpowania, analizy przedloZonych przez Wnioskodawcg
dokument6w oraz uzyskanego w toku prowadzonego postgpowania postanowienia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsaynie, Paistwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Dzialdowie oraz
Dyrektora Regionalnego Zarz4drt Gospodarki Wodnej w Gdarisku Pafstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie, stwierdzono, 2e inwestycja wykonana z.godnie z obowipujqcymi przepisami, po uwzglgdnieniu
warunk6w podanych w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Dyrektora
Regionalnego Zarz4du Gospodarki Wodnej w Gdafrsku Paistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie oraz
przy zastosowaniu przyjgtych w raporcie zaloieniach technicznych i technologicznych nie powinna stanowii
zagro2enia dla Srodowiska i zdrowia ludzi. Etap u21'tkowania inwestycji nie moze powodowad przekuoczefr
standard6w jakoSci Srodowiska tym samym pogorszenia stanu drodowiska w znacznych rozmiarach lub
zagro2enia zycia lub zdrowia ludzi.

W zwi4zku z powyzszym Inwcstor realizuj4c przedmiotow4 inwestycjg powinien przyj 4i takie
rczwiqzania i zaloienia, aby spelnialy onc wymogi obowipuj4ce w zakresie ochrony Srodowiska i nie
powodowaly przekoczeri standard6w jako6ci Srodowiska poza tcrenem inwestycji, przez co nie stworzy
zagro2enia dla Srodowiska, warunk6w Zycia i zdrowia ludzi oraz nie bgdzie powodowai konflikt6w spolecznych.

Przeprowadzone postgpowanie administracyjne w sprawic wydania decyzji o 6rodowiskowych
uwarunkowaniach mialo na celu analizg oddziatywari na irodowiskom oraz zbadanie zgodnoSci z wymogami
prawnym w zakresie ochrony Srodowiska planowanego przedsigwzigcia.

Wobec powyZszego, po analizie caloSci zgromadzonego materialu dowodowego w prowadzonym
postgpowaniu administracyjnym, nale2y stwierdzii, i2 zachodz4 przeslanki do wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziEcia.

Po rozpatrzeniu caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie oraz
w oparciu o powolane na wstgpie przepisy ustawowc. orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od wydanej decyzji sfu2y stronom odwolanie do Samorzqdowcgo Kolegium Odwolawczego w Olsztynie za
poirednictwem organu wydajqcego dccyzjg w terminie 14 dni od daty dorgczenia.
W trakcie biegu tcrminu do wniesienia odwolania strona mozc z-rz.ec sig prawa do wniesienia odwolania wobec
organu administracji publicznej, kt6ry wydal decyzjg. Z dniem dorgczenia organowi administracji publiczrej
oSwiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez ostatniQ ze stron postgpowania, decyzja
slaje sig ostateczna i prawomocna.

Zala,cznik: (stanowiacy intecralna czeSi dccyzii)

')

l. Charakterystykaplanowanegoprzedsigwzigcia

Otrzvmuia:

l. Pan r

Pozostale strony postgpowania poprzez obwieszczenie zgodnie art 49 KPA
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Do wiadomo6ci:

l. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn

2. Paristwowy Powiatowy lnspektor Sanitamy w Dzialdowie
Pl. Biedrawy 5, l3 - 200 Dzialdowo

3. Dyrektor Regionalnego Zarz4du Gospodarki Wodnej
Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Ul. Ks. Franciszka Rogaczcwskiego 9/19, 80-804 Gdarisk

Pobrano oplalt skarboq w wysokos.i 205 ,
(podsrawa pr.wlar pk. 15 cz+iai I zrlecarika do ustawy z dni.
I 6 listopsda 2006r. o ophci. sk rbowlj
(Dz.U. z 2O22t. poz.2l42)

Spod. A,na Marek 7-a\tlrya Kteroenta R4!rutu
tneuty|i i O.hMy Src<lo,tisko
lbl- kon 502 056 913
e-,noil : a. nor.kin" nnnadbno. t l
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W6JT GMINY RYBNO

woi. Fermiisko mazumhie
PlK.6220. | 0.2022.2023

Zalqcznik nr I do decyzji
W6jta Gminy Rybno

Nr PIK.6220. I 0.2022.2023
z dnia 10.01.2023r.

"Budowa dw6ch nowoczesnych budynk6w inwentarskich do hodowli indykr5w wraz z infrastrukturq
towarzyszqca na dzialce nr 42716 obrgb Koszelewy gm. Rybno", powiat dzialdowski, wojew6dawo

warmirisko - mazurskic

W ramach przedmiotowego prz.edsigwzigcia planowanajest rozbudowa gospodarstwa rolnego polegaj4cej na budowie
2 nowych budynk6w inwentarskich do hodowli indyk6w o l4cmej obsadzie 9730 szl. indyk6w tj. 233,5 DlP wraz z

infrastruktur4 towaftysz4cq na dzialce o nr 42716, obrgb Koszelewy, gmina Rybno. Obecnie na przedmiotowym terenie
znajdujq sig cztery budynki do chowu indyk6w, 4 sa. silosy paszowc pzy kaidym z budynk6w (po 25 m' karzdy). 2 szt.
zbiornik6w na gaz propan o pojemno6ci ok. 6.700 dmr kazdy (paliwo do promiennik6w). budynek mieszalni pasz, 6 sa.
silos6w zbo2ouych, silos na sojg, zbiomik na olej paszowy, budynek warsaatowo-magary.nowy, budynek magazynowy, 2

szt. zbiornik6w otwartych na Scieki z mycia obiekt6w inwentarskich (pojemno6i po 30 m' kaidy) oraz zbiornik na Scieki

socjalno-bytowe (pojemno56 50 m3).

WielkoS6 obsady po rozbudowic bgdzic wynosid 28.600 szt. indyk6w tj.686,4 DJP (cala ferma). Po realizacji
inwcstycji planowana wielko56 obsady dw6ch nowych budynk6w nr 5 i 6 wynosi6 bgdzie lqcznie 9.730 sa. indyk6w, tj.
233.5 DJP. W czasie normalnego cyklu hodowlanego do budynku nr 4 wstawiane bgdq pisklgta w liczbie 12.600 sa, zai
do nowego budynku nr 6 - 16.000 szt. piskl4t. Po 6 tygodniach indory z budynku nr 4 zostan4 rozsadzone do budynk6w nr
3i5,aczgSizostaniewbudynkunr4.Podobnieindoryzbudynkunr6zostanqprzeniesionedobudynkunrli2,aczgit
pozostanie w budynku nr 6. Ptaki bgd4 przebyrraly w budynkach do korica 20 tygodnia, czyli do osi4gnigcia masy ok. 20
kgiszt. Ch6w indyk6w, tak jak obecnie, prowadzony bgdzie na &i6lce glgbokiej. Warstwa slomy uzupelniana bgdzie na
bie24co w ciqgu calego cyklu, a usuwana z budynku jednorazowo po jego zakoficzeniu. W ci4gu roku prowadzone bgdq 2
cykle hodowlane. T,aggszczenie obsady indor6w w planowanych obiektach inwentarskich nie przekrocz,y okre5lonego w
rozporzqdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2010r. w sprawie minimalnych warunk6w
utrz-ymywania gatunk6w zwierz4t gospodarskich innych ni2 te, dla kt6rych normy ochrony zostaly okre6lone w przepisach
Unii liuropejskiej (Dz. U. z 2019r. poz.,l 966) maksymalnego zaggszczenia indyk6w utrzymywanych z przeznaczeniem na
produkcjg migsa, wynoszqcego 57 kg/m'. Hodowla drobiu bgdzie powodowa6 powstawanie nawozu naturalnego w postaci
obornika. Na podstawie wska:trik6w okre5lonych w rozporz4dzeniu Rady Ministr6w z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie
priryjgcia ,,Propyamu dzialafi majqcych na celu zntniejszenie zanieczyszczenia w6d ozotonomi pochodzqcymi ze ir6del
rolniczych oraz zapobieganie dalszenu zanieczyszczeniu" (Dz. U. z 2020r., poz. 243). oszacowano. 2e w ci4gu roku
produkcja obornika wyniesie ok. 1.029,6 Mg/rok. Obomik usuwany bgdzie z budynk6w dopiero po zakoiczeniu cyklu
hodowlanego i wywiezieniu ptak6w. Naw6z nie bgdzie skladowany na terenie dzialki prz-eznaczonej pod inwestycjg. W
zwiqz-kL: z powy2szym, lnwestor zobowi4zany zostal do planowania cykl6w hodowlanych w taki spos6b, aby mo2liwe bylo
bczpo(rednie rolnicze wykorzystanie obomika na terenach rolniczych w okresach zezwalajqcych na takie czynno5ci, czyli
od I marca do 3l pa2dziernika na gruntach ornych oraz od I marca do 30 listopada na uprawach trwalych, uprawach
wieloletnich i trwalych uzy'tkach zielonych. BiorEc pod uwagg dopuszczalnq dawkg azotu z nawoz6w naturalnych jakq
mo2na wprowadzii na u2lki rolne, tj. 170 kg N/ha oraz zawarto66 azotu w w),twarzanym obomiku, do wykorzystania
calo5ci powstaj4cego obomika niezbgdny bgdzie areal ok. 178,5 ha. Aktualnie Wnioskodawca dysponuje 134,5 ha
wlasnych i dzier2zwionych grunt6w rolnych z mozliwoSci4 wykorzystywania wyprodukowanych nawoz6w naturalnych.
Inwestor posiada deklaracjg dotyczqcq gotowo6ci odbioru i zagospodarowania obornika przez podmioty zewngtrzne.
Wykorzystanie nawozow odbywai sig bgdzie zgodnie z ustawq z dnia l0 lipca 2007r. o nawozach i nawo2eniu oraz
Rozporzqdzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczcgolowego sposobu stosowania nawoz6w oraz
prowadzenia szkolei z zakresu ich stosowania z dnia l6 kwietnia 2008r. (tj. Dz. U. z 2021r. poz. 76) oraz z zasadami
okre(lonymi w Rozporz4dzeniu Rady M inistr6w z dnia 12 lutego 2020r. w sprawie przyjgcia ,.Programu dzialari majqcych
na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wdd azolanami pochodzqcymi ze ir1del rolniczych oraz zapobieganie dalszemu
zanieczyszczaniu" (Dz. U. z 2020r. poz.243).

'l'eren realizacji inwestycji graniczy zasadniczo z obszanmi wykorzystywanymi rolniczo. Natomiast po stronie
p6lnocnej, w odleglo6ci ok. 250 m, zaczynajq sig zabudowania miejscowoSci Koszelewy. Jest to zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna i wielorodzinna, kt6ra podlega ochronie akustycznej na podstawie roz,porz4dzenia Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziom6w halasu w Srodowisku (Dz. lJ. z 2014r. poz. ll1).
Dopuszczalny poziom halasu dla teren6w zabudowy jednorodzinnej w porze dnia wynosi 50 dB, a w porze nocy 40 dB, za6
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Jopurr"rulny poziom halasu dla teren6w zabudowy wielorodzinnej w porze dnia wynosi 55 dB, a w porzc nocnej 44 dB. Z
analizy wynik6w obliczeri akustycznych wynika,2c poziom halasu w micjscach lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w
porze dnia bgdzie wynosil ok. 37,8 dB, a wigc bgdzic ni2szy od normatywncgo i nic przekroczy wartoici dopuszcz:lnych.
7,w-airywszy na to, w porze nocnej po terenie fermy nie poruszaj4 sig (rodki transportu, jak r6wnie2 system wentylacji
dziala w ograniczonyln zakresie, nie przewiduje sig przekroczenia norm obowiqzuj4cych dla zabudowy chronionej
akustycznie r6wnie2 o tej porze doby.

System wentylacji nowych budynk6w hodowlanych, podobnie jak istniejqcych, oparty bgdzie na pracy wentylator6w
mechanicznych wyciqgowych umieszczonych w polaci dachowej oraz Scianach szczytowych. Budynck nr 5 wyposazony
zostanie w 6 wentylator6w dachowych oraz 5 wentylator6w szczltowych, natomiast budynek nr 6 posiadal bgdzie 12

wentylator6w dachowych i 8 szczytowych. Wydajno36 pojedynczego wcntylatora dachowego wynosi6 bgdzie do 21.500
m3ih, ajego poziom mocy akustycznej do 68 dB, za3 wydajno56 pojedynczego wentylatora szc2rytowego - do 42.000 m3/h,
a jego poziom mocy akustycznej - do 79 dB. Intens),wnoSd procesu wentylacji pomieszczeri zaleirct, bgdzie od wieku i
liczby przebywajqcych w nich ptak6w.

Tereny polo2one w bezpo(rednim otoczeniu przedmiotowego przedsigwzigcia to obszry charakterystycznc dla
krajobrazu rolniczego. Ferma zaopatrywana bgdzie w wodg z sieci wodociqgowej, w tym do pojenia drobiu, ciryszczenia
obiekt6w i potrzeby socjalno - byowe. Do pojenia ptakow stosowane bgdzie kilka wzdfuZnych linii pojenia z

automatycznymi poidlami kropelkowo-miseczkowymi o konstrukcji zapobiegajqcej wylewaniu wody. Obiekly bgdq
okresowo czyszczone przy u|ycio wysokoci5nieniowego agregatu myjqccgo, co w odniesieniu do tradyryjnych metod
pozwala na kilkukotne zredukowanie zu2ycia wody. Scieki byowe z nowych obiekt6w inwentarskich trafia6 b9d4 do
podziemnych bezodpiyrvowych zbiornik6w o pojemnoSci 1,5 mr kazdy, nastgpnie w),wozone bEd4 pojazdami
asenizacyjnymi uprawnionego podmiotu zewngtrznego do oczyszczalni (ciek6w. Wody z mycia projektowanych kurnik6w
trafia6 bgdq do dw6ch zbiomik6w bezodpll,wowych o poj. l0 m'kazdy. Nastgpnie przekazywane bgdq do rolniczego
wykorzystania. Cqszczenie, derynfekcja i przygotowanie obiekt6w do zasiedlenia przez nowe stado zamyka jeden, a

otwiera kolejny cykl produkcyjny.
Rozbudowa fermy bgdzie wipala sig z pracami prowadzonymi w obrgbie dzialki inwestora. Zostan4 wykonanc plyty

betonowe do posadowienia silos6w na paszg. Przewidyrvane zapotrzebo-v',anic wody na poszczeg6lne cele bgdzie. wynosilo
[4cznie okolo 5.436,4 ml lrok, w tym ni pojcnie izwierzqt ok. 4.923,3 mllrck, czyszrzenie kurnik6w ok. 448,3 m3/rok, cele
socjalno-by4owe ok. 64,8 mr/rok. Na tcrenie projektowanej fermy drobiu wytwarzane bgd4 Scieki socjalno-b1towe.
Szacunkowa ilo56 Sciek6w socjalno-bytowych bgdzie analogiczna jak wielkoi6 zuLrycia wody na te cele. Wody opadowe i
roztopowe, pochodzqce z powierzchni dachowych oraz z teren6w utwardzonych dr6g iplac6w bgdq odprowadzane
powierzchniowo na tereny zielone pokryte ro6linno6ciq trawiastq, do kt6rych Inwestor posiada tltul prawny.

Funkcjonowanie przedsigwzigcia wipai sig bgdzie z powstawaniem odpad6w innych ni2 nicbezpiecznc, kt6re
magazynowane bgdq selektywnie w spccjalnie do tego celu lu'iiznaczonym micjscu na terenie inwestycji, a nastgpnic
przekaz.pvane podmiotom posiadaj4cyrn stosownc zezwolenia w celu ich odzysku lub unieszkodliwienia. Wla6ciwa
gospodarka odpadami powstaj4cymi w wyniku funkcjonowania inwestycj i zminimalizuje ich negarywne oddzialywanie na

Srodowisko. Zwierzgta padle i ubite z koniecznoSci, do czasu odbioru przez wyspecjalizowanq zewngtrznq firmg,
posiadajqc4 stosowne zezwolenia, bgd4 magazynowane w zamknigtym kontenerze zabezpieczonym przed dostgpem os6b
postronnych oraz dzikich zwierzqt.

Planowane przedsigwzigcie nie znajduje sig na obszarzc stref ochronnych ujg6 w6d ani na obszarze ochronnym
zbiornik6w w6d 5r6dl4dowych. Nie jest teZ zlokalizowane na obszarze bezpoSredniego zagro2enia powodzi4 w rozumieniu
art. l6 pkt 34 Ustawy z dnia 2O lipca 201 7r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2022r., poz. 2625 ze zrn.). Przedmiotowe
przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie w obszarze dorzecza Wisty, dla kt6rego opracowano Plan gospodarowania wodami,
zatwierdzony Rozporz4dzeniem Rady Ministr6w z dnia lE ptidziemika 2016 r. (Dz. U. z dnia 28 listopada 2016r., poz.
l9l l). W miejscu lokalizacji przedsigwzigcia nie ma obszar6w przyrodniczo cennych objgtych formq ochrony przyrody w
rozumieniu ustawy z dnia l6 kwictnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022r. poz.9l6 ze zm.). Najbli2szy obszar
Natura 2000 to Ostoja Welska PLH280014, znajdujqcy sig w odleglo6ci ok.480 m na p6lnocny-zach6d od planowanej
inwestycji. Przewidywane uciq2liwo6ci wynikajqce z realizacji ieksploatacji przedsigwzigcia bgdq ograniczone jedynie do
terenu stanowiqcego wlasno6i Inwestora. Z uwagi na odleglo66, rodi.aj, skalg i zasigg oddzialyvania przedmiotowej
inwestycji nie przewiduje sig negatywnego wplywu na celc i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz na jego
integralnoS6.
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Informacje podawane w przypadku pozyskiwania danych osobowych w inny spos6b niL od osoby, kt6rej
dane dotycza

l) Zgodnie z art. 13 ust. I i usl. 2 og6lnego rozporz4dz.enia o ochronie danych osobowych z dnia 21

kwictnia 2016 r. informujg, ze Administratorem Pani,/Pana danych osobowych jest Gmina Rybno z

siedzib4 w Rybnie ul. l.ubawska 15, 13-220 Rybno, tcl. 23 696 60 55, fax. 23 696 68 11, e-mail:
rybno@grninarybno.Dl Szczc g6lowe dane kontaktowe do przedstawicieli Gminy Rybno podane s4 na

stronie bip.gminarybno.pl
2) Kontakt z inspektorem ochrony danych w Gminie Rybno nastgpuje za pomoc4 adresu e-mail

fodfvbrro@rodowsamorzadach. pI

3) Pani/Pana dane osobowe przctwarzane bgdq w celu zad,an zwiqzanych z prowadzeniem postgpowania

administracyjncgo znak: P1K.6220.10.2022.2023 w sprawic wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowanych na podstawic art. 75 usl. I pkt. I ustawy z dnia 3 paLdziemika 2008r. o
udostgpnianiu informacji o 6rodowisku ijego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz.U. z,2022r. poz. 1029 ze.zm.).

4) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bgd4 tylko na podstawie przepis6w prawa.
5) Dane Pani/Pana mog4 byi udostgpniane przez Gming Rybno, podmiotom upowa2nionym do

uzryskania informacji na podstawie przepis6w prawa.

6) Pani/Pana dane osobowe nie bgdq przekazywane do pafistwa trzeciego/organizacj i migdzynarodowej.
7) Podane przez PaniqlP ana dane osobowe bgd4 przechowywanc w Archiwum Zakladowym przez 50 lat,

a nastgpnie mogq by6 przekazane do Archiwum Pafislwowego celem dalszego przechowywania.
8) Posiada Pani /Pan prawo dostgpu do tre6ci swoich danych oraz prawo ich sprostowania, usunigcia,

ograniczenia przelwarzania, prawo do przenoszenia danych, prawo wniesienia sprzeciwu, prawo do
cofnigcia zgody w dowolnym mornencie bez wp\rvu na zgodnoSi z prawem przetwarzania

9) Ma Pani,/Pan prawo wniesienia skargi do GIODO* gdy uzna Pani/Pan, i2 przetwarzanie danych
osobowych Pani/Pana dotyczqcych narusza przepisy og6lnego rozporz4dzenia o ochronie danych
osobowych z doia 27 kwietnia 2016r.

a przed 25 maja 2018r. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych,
+ po 25 maja 2018r. Prezes Urzgdu Ochrony Danych Osobowych.

l0) Podane przez Pani1lPana danych osobowych jest wymogient ustawowym. Jest Panii Pan z.obowiqzana
do ich podania a konsekwencj4 niepodania danych osobowych bgdzie brak mo2liwo6ci uczestnictwa
w prowadzonym postgpowaniu administracyjnym.

ll)Zr6dlem pochodzenia Pani/Pana danych osobouych jest wniosek o wydanie decyzji o
rirodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia polegaj4cego na: Budowie
dw6ch nowoczesnych budynk6w inwentarskich do hodowli indyk6w wraz z infrastruktur4
towarzysz4c4 na dzialce nr 42716 obrgb Koszelewy gm. Rybno", powiat dzialdowski, wojew6dztwo
warmirisko - mazurskie, a gdy ma to zastosowanie - pochodzq one ze 2r6del publicznie dostgpnych.

l2) Dane udostgpnione przez PaniqlPana nie bgd4 podlegaly profilowaniu. Pani/Pana dane bgd{ nie bgd4
prT.etwarzane w spos6b zautomatyzowany w tym r6wnie2 w formie profilowania.
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